МОРИИЕВОЮЯ 
 ДИАРААЛЬНЫЯ ВБ м 


Выходятъ два раза въ мъсяцъ: Подписка принимается ‘въ ре- 
1 и 15 чиселъ. Цна годовому 0 ‚ дакщ1и „Епарх альныхь, .ВЪдо- 
издан!ю 5 руб., полугодовому— 

Г 


мостей “, въ Могилев `губерн- 


2 руб, 50. коп. я ‘скомъ. 
1 Апр, СЕ Годъ ХХУ. .., 4907. года. 


ЧАСТЬ ОФФ И ЦПГАЛЬНАЯ 


2—8 —и——_—Ц щи иЩЦЩ Ц щЦ щи 


Преподан:е Архипастырскаго благословев!я.. 


6 февраля ‘преподано `Архипастырское ‘благословеше приХо- 
жанамь Ничипоровичекай церкви, Горецкато уЗзда, за пожёртво- 
ване ими ‘до 1т00’`руб. на’ ремонтъ своего’ приходскато храма, 
свящечнику названной церкви 'Оеодору Чулкевич) и пбваломщику 
Авксентю „Лебедеву за расположене прихожанъ къ пожертвован1ю. 

Того же числа дворянкЪ Мари ‘Алексвевой Бочковой, за по- 
жертвован1е ею‘ въ 'Видиничекую. церковь, Оршанскаго ‘Узда, раз- 
ныхъ церковныхъ вещей; ‘дворянкЪ; владзлиц$имфн1я Корма; Ро- 
гачевскаго уфзца; ЕкатеринЪ. Быковской за пожертвоване ею въ 
ту же, церковь ‘разныхъ/ вещей; генераль-малору Ивану Филипповичу 
Терещенко ’ за пожертвоване! имъ въ туже ицерковь одвухъ свя- 
щенничезкихъ облаченй. и, двадцати пяти руб: ‘деньгами. и помощ- 
нику смотрителя Московской Екатерининской’! ‘больниць‘\бергю 
Уранову: за  пожертвован!е ‘имь въ ту же! церковь деньгами 25 р. 

25 ‘февраля—1), прихожанамъ’ Малыничской церкви; Рогачев- 
скаго уЪзда, ‘за’ пожертвоване ими въ свою.‘ приходскую щерковь 
гробницы для положенйя плащаницы и иконъ на сумму 220руб.; 


бо 


2) податному инспектору гор. Москвы Павлу Хмтдлевскому, за 
пожертвоване ‘имъ въ’ ту же церковь на ` устройство кота 
40 руб., 3). вдов казначея гор. ‹ Нижняго-Новгорода НадеждЪ 
Бончз- Осмоловской за пожертвоване зю въ ту же церковь св. сосу- 
довъ | на, сумму 150 руб. и церковныхь одеждъ |на 75 руб., и за 
ежегодное пожертвоваме на Малыничекую | церковь по 20 руб., 
4) ‘жительниц гор. 'К\ева, Мари Ленкевичъ за пожертвоване его 
въ ту же церковь пелены для иконы Богоматери Казанской, стои- 
мостью 8 руб- 5) крестьянину дер. Малыничь Ювстафио Карма- 
'0ву за пожертвоване имъ пелены на престолъ, стоимостью 9 р., 
.16) ‘бывшему учителю Шепотовичекой` церковно-приходекой '1нколы 
Николаю Хилькевичу за ипожертвоване имь въ Малыничскую 
церковь на пргобрётеше иконы Св. Николая—50 руб., 7) кресть- 
яхнину дер. Науховичъ @9еодору за сооружение иконы Богоматери, 
стбимостью’ 50 ‘руб. и жителямь околицъ: Шепотовичъ, Попловъ 
и Дубровки за пожертвоване ими на украшене Шепотовичской 
кладбищенской церкви 174 руб.; 8) Священнику ‚Малыничской 
церкви Василлю Ермоловичу за. расположене поименованныхь 
жертвователей къ пожертвованямь. 


‚Неремфны по службъ. 
7-05 февраля; скончалея  зашталтный ' псаломщикъ \Огороднян- 
скойуцеркви; Гомельскаго ‘уЪзда, Анастасй! 06065. 
‹1.—9198:февраяя, скончался ‹заштатный  даконъ-пеаломщикъ 
‚Юльшанской (церкви; ‘Оршанскаго, ‘у’Взда, Александръ Навроцкй: 

—:10 марта; поопредзленю. Епархальнаго! Начальства; свя- 
.лценникь Костюковачекой т церкви, Чериковекаго” уЪзда; т Василй 
оИрщморовекайл‘уволенъ за, штать. 

—н и 2. марта ‘предложенемъ Его Преосвященства, священник 
"Скепенской: церкви; Рогачевскаго, ‘уфзда; Шавель Керножицний, ради. 
‚пользы службы; перемфщенъ къ Пиревичекой.!, церкви; того же 
; УБвда. | 


ны 


С марта, резолющтео' Ето Пребсвященства, испр. должновть" 


АУУ, 
ипомакона' при Могилевском, Кавеедральномъ Собор, "исазомищинть` 


я тэряя 
даконъ Василй Шелепинъ, по предетавяенто настоятеля’ ` Собора 


утвержденъ' въ должности. ‘ипожакона. 


ОГП :1 


— 12 марта, резолющею Его‘’Преосвященства, и. д.. ‘исалом- 

{ вое | зак и \ 

щика ‘при Могилёвскомь Каеедральномъ 6060} 9ебдоръ р 
: цониоЕв5 гонжрох та 

по дредставленио настоятеля Собора, утверждён въ должности 


РВ: 


псаломщика: 
— 13 марта, скончалея  пеаломщикъ а церкви, 
СЪнненскаго у%Ъзда, Григор!й Юркевич. и т 
— 13 ‘марта, постановленеиь ЕпарАЬНако" Началь@тьё, и. 
д. 'исаломщика Пропойской “церкви, 'Быховска!о узла: ИВАН Пи- 
невиче, по представлентю мБотНато" благочиннаго, узверждение м 
должности псаломщика. 
1115 марта: резолющею' Ирвосвященнато Викария, заштатный' 
5 


псаломщикъ Бовёцкой‘ церкви, Быховскаго уЪзда, Ви `Бар- 
цевичь’ допущенъ ‘къ’ исполнению” обязанностей псаломщика” При. 


тей 
т 


Ходосовской ‘церкви; Чериковскаго уЪзда. 
— 16 марта, резолющею‘ Треосвященнаго  Викаря, - псалом- 
щикъ’ Григоровичекой ‘церкви, О%нненскато’ ‘у%зда, Алазь ‘Абта-” 
п0в8, ‘сотласно’ прошенио, ’‘пврёмвщенъ къ Славянской "Ц. Токо же’ 
у%зда. ее 
— 16. марта, псаломиикъ Городецкой ц., Чаусекаго у%зда, 
Гавуиль Шимкевиче ‘посвященъ въ стихарь.' ты р 
31 16 марта, монахь Бёлыничекаго’ МОНЕТ "АНатО 
рукоположенъ въ 'ванъ 1вродакона: ”” ен 
— 18 марта, псаломщикъ Хоминекой” церкви, "Горецкаго’ 
`уЪзда, Иикодимь Плевен, выдержавший убтановавнный ‘экза- 
менъ, рукоположенъ“въ ‘санъ’ дакона. “ У 
— 19’ марта, ’терожаконъ Некодовекой` "пубньни” "вод" 
рукоположенъ Въ санъ Черомонаха: | а 


— 20 марта, резолющею Треосвященна ко Вы ЧАунтатный 


ВЕС Я 


псаломщикъ Худовецкой церкви, СЪнненскаго у%Ъзда, Петрь Аа- 
минск, согласно прошенио, назначенъ псаломщикомъ къ Григоро- 
вичекой церкви, того же уЪзда. 

— 20 марта, резолющею  Преосвященнаго Викамя, и. д. 
псаломщика Ельнянской церкви, Климовичекаго уЪзда, Иванъ 
Барцезичз, по представлению мЪстнаго благочиннаго, утвержденъ 
въ должности псаломщика. 

— Указомъ Святфйшаго Синода, оть 20 марта за „№ 3355, 
настоятель Пустынскаго монастыря 1еромонахъ Симона освобожденъ 
отъ должности настоятеля означеннаго монастыря съ возвращешемъ 
его въ число брат Глинской пустыни, Вурской епархии, а на- 
стоятелемъ  Пустынскаго монастыря назначенъ бывиий настоятель 
Могилево-Братскаго монастыря Архимандритъ Аеанасйй. 

-- 21 марта, резолющею Преосвященнаго Викарйя, сверх-: 
штатный даконъ Гомельской ПолЪсской Николаевской церкви Па- 
вель Анопнз, выдержавший установленный экзаменъ, сотласно про- 
шенйо, назначенъ на священническое мБето къ Рабовичекой церкви, 
Быховскаго уЪзда, и25 марта рукоположенъ въ санъ священника. 

— 21 марта, резолющею Преосвященнаго Викарля, 0. воспи- 
танникъь Могилевской Духовной Семинарии Григорй Адамович, со- 
сласно прошеншюо, опредВленъ на псаломщическое мБето къ  Пого- 
стищенской церкви, Оршанскаго уЪзда. | 

— 28 марта, резолющею Преосвященнаго Викаря,  даконъ- 
псаломщикъ Яковлевичской церкви, Горецкато уъЪзда, ‹Владимруь 
Чоловскй, выдержавиий установленный экзаменъ,. согласно проше- 
ню, опредфленъ къ Краснопольской церкви, Чериковскаго уЪзда, 
на ваканс1ю второго священника. 

— 98 марта, резолющею Преосвященнаго  Викаря, бывший 
при Летягской церкви, Чериковскаго уЪзда, безмЪетный священ- 
никъ Александръ 53/1068, согласно прошеню, опредфленъ на 
псаломщическое м$сто къ Яковлевичекой церкви, Горецкато уЪзда, 

— Бывш псаломщикъ Студенецкой церкви, ‚ Мотиславскаго 


НА 


у\%зда; Отефанъ Навроикй, уволенъ изъ‘ духовнаго званя по не- 
способности ‘къ ‘служеншю въ ономъ. 

— 99 марта, резолющею Преосвященнаго Викаря, даконъ- 
пеаломщикь Могилевской Успенской церкви’ Димитрий: Розов, вы- 
державпий установленный‘ экзаменъ, согласно прошению, опредленъ 
на священническое м%сто къ Ждановичекой! церкви; г Чаусскаго 
у%зда. { | 

— 30. марта, резолющею: Нреосвященнаго 'Викаря, ‚маконъех 
псаломщикь Шкловекой. Преображенской эцеркви) ” Могилевекаго 
Узда, Тоаннъ Баллов, выдержавний установленный. экзаменъ, со- 
тласно прошен!ю,. назначенъ., на священническое ‚м$ето къ Голова 
чицкой церкви, Чериковскаго уЪзда. 


Вакантныя м$ста’ 

а) Священнячееыя при церквахъ — | 

1) Малыничекой, Рогачевскато уфзда, съ 16. февраля; окладь 
жалованья 500 руб.; церковной земли 33 дес.; ‚пом щевне есть; 
прихожань 1345 д. муж. п. и 1192 д. ж. п. паи 

2) Старосельской, Метиславскато уЪфзда, съ. 17 февраля; окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 76 дес.; . помфщене ‚есть; 
но ветхое; прихожланъ 436 д. муж. п. и 384 д. жен. п. 

3) Алексиничекой, СЪнненскаго уЪзда, съ? марта; , окдадъ, 
жалованья 500 руб.; церковной земли, 111 дес.;. помъщеше,., есть; 
прихожанъ 1451 д. м. п. и 1400 д. ж. п. 

4) Глазовской, Гомельскаго уЪзда, съ 8 марта; окладъ жало- 
ванья 500 ‹руб.у/ церковной» земли и :81‘десзу /отвяприхожаниь 'причть 
получаетъь 40 четвертей ссыпки зернового хл5ба; помфщене ‚есть, 
но неудобное; прихожанъ 1314 д. муж. п. и 1163 д. жен. тЫ а 

5) Костюковичской, Чериковскаго у%зда,, съ.10 марта; окладь 
жалованья 500 руб.; церковной земли 46 дес.; помфщене ‚есть; 
прихожанъ 248 д. муж пола и 254 д. жен. п. ь ь 


о 


6) Скепенской, Рогачевскаго уЪзда, съ. 12 марта; оклалъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 46  дес.;  помбщенте, ‹есть; 
но, ветхое; прихожанъ 1100. д.. м. п. и. 1074 д... жен. п. 

Штатное. дГаконское мЪсто при Гомельскомъ!/ Собор%, съ 
6 февраля; окладъ жалованья 300 р.; помфщеня иЪфтъ. 


0) Псаломщиецкя при’ церквахъ--- 

1) Головчинской, Могилевскаго уЪзда, съ 19 февраля; окладь 
жалованья . 144‘ руб ; церковной’ земли 270 дес.; помфщене есть; 
прихожанъ‘ 1784 д. муж. п. и 1714 д. жен. п. 

2) Отуденецкой; Метиславскаго‘у%зда; съ‘ 27 ‘февраля: окладь 
жалованья‘ 144. руб:; церковной земли’ 3’ дес:; помфщентя яфть; 
прихожанъ 577 д. муж. п. и 567 д. жен. п: 

3) Лукомльской, СЪнненскаго у$зда, съ 13 ‘марта, окладъ 
жалованья 144 р.; церковной земли 6 дес; пом$щене есть, но ветхое; 
прихожанъ 1502 д. муж. п. и 1475 д жен. п. На эту ваканс!ю 
требуется лицо`въ санф дакона. 

4)’ Мормольской, Рогачевскаго уЪзда,(не штатная)сь 15 марта; 
безь жалованья; церковной земли 36 дес.; помфщене прихожане 
имфють предоставить; прихожанъ 1562 д. муж. п.и 1550 д.жен. п. 

5) ЛМозилевской Успенской, ‘съ 29’ марта; оклалть жалованья 
180 руб.;: помфщене сзть; прихожанъ 876'д. м. п. и 948 д. #. п. 

6) Шкловской Преображенской, Могилевскаго уЪзда, съ 30 
марта; окладъ жалованья’ 144 р.; церковной земли 54 дес.; помЪ- 
щен!е есть; ’прихожанъ 702 д. муж. п. и 7 д. жен. п. На эту 
ваканстю требуется лицо`въ даконскомь санф. | 


пкомянвитьях алых.‘ ольа> 


„Отъ: Правлев!я- Могилевской духовной‘ Семинар!и: 


Испытаная на зване учителя одноклассной церковно-приход- 
ской школы будуть производиться при Могилевской духовной со 
минар1и съ 7 по 12 Мая 1907 года. 

Желающие подвергнуться симъ испытанямъ Должны ЯВИТЬСЯ 
къ означенному времени въ семинар!ю и представить свид%тельства: 


4 = 


а) о рождени и крещен; 6) о’зваши; в) о` быти у испов%ди. и 
Сви/ Причастя хи г)олица обучавицесяи свъ вазенныхьн р идхая обще _ 
ственныхЪ учебныхъ 'заведеншяхь, ‘вверх ‘сего’ ‘аттеетать или. сви- 
‚ дДЪтельетво о, прохождении курса! въ оных! а8т90°) 

Каждый; желаюний! подвергнутьея ‚въ.Могилевской‹ духовной 
семинарш испытанямъ на’ зване пучителя ‘однюклассной церковно- 
приходской школы, долженъ внести въ Правленте, до производства 
ему сихъ испытавй, два руб. 


У1НЕЯЯЕН 


Оть Правленя Эмеритальной Кассы, духовенства Могилевской 
епарх!и. 


Т. Вь №2 „Епархальныхь Вфдомостей“ Правлёнемь 'Эмери- 
тальной Вассы‘опубликованъ быль!‘ вытекаюзщий изъ. $34. Устава 
Кассы и разрясненй вь нему Сьфзда 0.0. депутатовъ 9ть духовенотва 
епархии ‘порядокь ‘вчинаня ‘ходалайствъ осназвачени и. выдачЪ 
эмеритальной пенсии правоспособнымъ на полученте таковой лицамь. 

Между тЪмь въ Иравлен!е! Кассы попрежнему, продолжають 
поступаль ходатайства, снабжаемыя. удостовфрешями не 0.0: Благо- 
чинныхь, какъ требують того ‘$084 ия доиБатНыхь 00.0. 
настоятелей церквей.. а ы ы $ 

_ Въ виду этого ‘и ‘еоглаено’” резолюции» о «фрвосвлшка, 
положенной на журналв, оть 9 февраля сего, Рода. НА и. Ира- 
влене Эмеритальной Касеы вновь“ иметь дол объявить. во все- 
общее свЪдЪнте, что- впредь до, ‚разрьшеньь бд Съфздомь 
духовенства епарх!и вопроса о достаточности ‚ходалайственныхь 
‚ мо предмету назначеня и выдачи пени ‘удостовЪрании, исходя- 
щихтЪ оть 0.0. настоятелей церквей (а не отью.оВлалочинныхьь }, 
—сь его принцишальной стороны, Правлеще ‚неуклонно `придер- 
живаться будетъ во всёхь подобныхъ елучаяхти!ч Устава, Кассы, 
оставляя безъ удовлетвореная- -тЪ- ходатайства кой 6Ъ мфеть на- 
празляемы будуть въ обходь Уставомь опред$леннаго и въ инте- 


ресахь самого дЪла Кассы для. вофхъ строго обязательнаго порядка. 


ПП. (Ез. свъдънио духовенства). 


_ Провфрочный` балансъ Эмеритальной Кассы духовенства Моги- 
левской епарх!и на 28 февраля 1907 года. 
Составлень въ заефдани Правлен1я Каесы 5 сего марта, по 
раземотрЪн1и и сличени книгъ: Контрольной ПредсЪдателя, Кас- 
совой - Казначея и Дневной ‘и Главной— Бухгалтера; утверждену, 


12 марта- 
ТИ — —-—- =— === Ее - жч 
в. Дебет Кредить. | й 
= Назване счетовъ. ‘' НЕВЕ о 
>. у 
8 Руб. Е Руб. |К. Дебета. | Кредита. | 
|1 Счетъ Баланса начи- 
| нательнаго .| 24271540 | 24271540 -. -щ 
121 „ Каевы 1... 9098189 645723 2636166 
|3| „ ЦЬнныхь буматъ| 230000 — — |— | 230000|—| 
14 ›„ Госуд.Сбер.Кас.” 17473]98' 4473198 3000— 
5 ,„ МВкладчиковь -| 1076422| 466174| 610248 
иб . Пенсонеровъ . 29020 196449 — 167429 
|7 ›„ Поер. инстанций | | | 
по пост. взнос. 219 141839 = |550 416] 20] 
8$ ›„ Побр. инетанщй | | 
по уплалз пеней 127 97 127 97 а а 
9 у! 'Епарх. евЪч. зав. 5000|— 2500 — 2500-— они 
10| ›„ Ем. о бЪдн. Дух. те 
зван.Попечител. 40|73 _ 4073 — м Е 
11| ›„. Похорон. Касвы| 1128180 37380 ИБО ла - п. |-— 
12 „ Капитала . ..- 61189 | 24214423 — |— 24208234 
13| „ Содерж. Правл. | 180-—| -— — 180-— — |-| 
14 „. Канцелярскихъ | 21164 ее 2164 наще| 
15 „ Процентовъ .. —|— 36 96 — | 3696 
16 ›„ Пересылочныхъ — 95 — 195 Е Е = 
17| „ Натрадн. взнос. —— 5-е | БЕ 
18 „ Прибылей и убы- 
ТЕОВЪ, пы‘. дл. —|-— 294 — |-— 294 
19 „ Движим. имущ. 8 — — | 3|— ЕН | 
20 „ Случайн. пост. 373180 384 — — |-|° 1020]. 
21| „ Оборудов. кан- | а" | 
целяри и счето- 
воднато дЪла 8415 — |— 84115 АЕ 
5073071 81| 507307! 81| 245227 93| 24522793 
| 1 
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Оть Епарх!альнаго Училищнаго Совфта. о“ 2 


Т. Епархальный Училищный СовЪфтъ, согласно журнальному 
постановлентю отъ 28 февраля—10 марта сего года за № 55, вы- 
ражаеть свою благодарность предс$дателю Суроительнаго. Комитета, 
по постройкЪ дополнительнаго флигеля при Каничской второклас- 
сной школы священнику о. Василю Бригиневичу и членамъ онаго, 
за безвозмездные труды, понесенные ими при постройкЪ назван- 
наго зданя. | | 

П. Съ перваго сентября 1907—8 учебн. года во второклассной 
Шишевской школЪ (въ 6 верстахъ отъ г. Горокъ), предназначен- 
ной къ преобразованю въ женскую, подлежать замфщеню двЪ 
ваканс1и учительниць,—по русскому языку и чистописаню (вре- 
менно, до замфщенйя 3-ей учительской ваканаш, къ этой групп 
предметовъ будеть присоединенъ церковно-славянеый языкъ) и по 
ариеметикЪ, теометрическому черчению и геоградли съ начальной 
физикой. УчительницЪ, знающей пЪне, будетъ предложено препода- 
ван1е этого предмета за 120 р. дополнительныхъ въ годъ, а при 
правоспособности, за 80 р. добавочныхъ и преподаване музыки. 
Годовое содержане при казенной квартирЪ, отоплени и освфщен, 
слЪдующее: старшей учительниц 480 рублей, второй—360 руб.; 
служба штатная съ пеней черезъ 95 лЪфть въ двЪсти рублей. Въ 
той же школЪ имЪетъ быть . замЪщена (безъ конкурса) должность 
учительницы ‘образцовой школы’ кандидалкой ‘съ иереднимъ  образо- 
ваемъ на содержате въ триста рублей тодового оклада при 
квартирЪ отопляемой и осв$щаемой на казенный счетъ. 

Лица, желающая занять одну изъ названныхь ваканой, при- 
тлашаются подать соотв$тетвующее. письменное заявлене на имя 
СовЪта. Прошенйя будуть. принималься со.днянапечатания. насто- 
ящаго объявленя въ Епарх!альныхъ ВФдомостяхъ по 5 мая вклю- 
чительно оть кандидатокъь, которыя должны удовлетворять слфду- 
ющимъ условямъ: а) имЪть образовательный цензъ не ниже сред- 
няго учебнаго заведеня, 6) при`среднемъ образовав и прослужить 


8". ре 


на педагогическомъ поприщф не менфе трехъ лЪть (для лицъ съ 
высшимъ образовашемь Этот срокъ не обязателен нЪ), в) и имМЪть 
отзывъ о слу: жебной исполнительности отЪ должностных лиц, и 
учрежден по роду и мЪсту предшеству ющей службы. Лиць пра- 
воспособныхь въ к казанномъ отношени, СовЪтъ проситъ пожало- 
вать въ ина СовЪта 2 мая къ 12 часамь дня для назна- 
чен1я г. ЕпарЧальнымь Наблюдателемь предмета для пробныхь 
уроковъ, которые имВютъь быть даны г.г. просительницами 7—3 
мая въ Буйничской второклаесной школЪ (въ 5 верстахъ оть г. 
Могилева). Предметь конкуренаго испытаня), по русскому языку: 
—одинъ урокъ по чтеню, логическому и литературному разбору 
даннаго образца и второй по-—выясненю и этимологико-синт: акси” 
ческому разбору избранныхъ граматическихь правилъ и сложных 
предложенй; по математикЪ съ соединенными съ нею предметами: 
одинъ урокъ изъ области математической и физической теограф!и 
въ предфлахь программы  перваго отдЪленя второклассныхь 
школъ и второй—по ариеметикЪ: ръшене данной задачи съ вы- 
ясненемъ соотвЪтствующихь ей правилъ. Подробныя свЪъдвня о 0 
пробныхъ урокахъ будуть сообщаться въ Канцелир Совъта съ 


второго мая до дня конкуренаго испытания. 


При этомъ № прилагается „Отчеть о востояши и дВятельности 0б- 
щества, вспомоществованя нуждающимся воспитанникамъ Могилевской 
Духовной Семинари, за, 1906 годъ. 


м 


СОДЕРЖАН!Е ОФФИЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ: Преподзне Архипастырекаго благо- 
словёния. — Пережбны но службВ.— Вакантныя мета. —Оть Могилевской духовной семинарии. 


Отъ, Правжен1а Эмеритальной Кассы. —Отъ' Епарх. Учил. Совфта: 


—_щЩщШЩЩ— ^^ 


удЫД—щ— Ш 


Редакторъ, секретарь Консистор!и В. Добровольской. 


ЕЕ ЕЕ = з 
Цечат. дозвол. 1907 г. 30 марта- Цензорь Каведральный Прото!ерей 1. М изай. 
^_ Мокижевь снао Цвмирж.Тицо-Литографи Ш.А. ФржддавдА 


) р 


Прилож. кз кз Л№Т- му, Оффими.. части ыы оржебск. ая. Въдом." 


-отчЕтъ 


ой 
о состоянии ‘дЪятельностиОбщества ие ВАА 
нуждающимся воспитанникамъ Могилевской Духовной; Се- 
‚„минар!и. за 1906,годъ. 


‚8 февраля сего_ года „закончился десятый Годь существовашя 
‚Общее тва вспомоществованя пуждающимся, восшитаннякам" 'Моги- 
левской Духовной Семинарии. На основании. $24" своего "Устава, 
‚ Правлене Общества имфеть честь предложить. "благоскябнному 
‚вниманию, Общаго Собраня его членовъ, а равно и веЪХЬ, гочув. 
ствующихь его задачамь, отчеть о составЪ, двадельнов НИ" И мате- 
‚ ральныхь средствахь Общества за минувший 1906 ‘тодь. мы 


ТО 


Составъ Общества: 


Находяс, въ ввдВиШи  Министёретва Ввутреннихь Дфлу, и 
я ПОД покровительетвомь Его `'Преосвященетва, Пребсвященн йшаго 
Стефана, Епископа Мотилевекато' И Мотив лавскако (6% 33'Устава), 
‚ Общество ВЪ почееномь в состояло изъ ’5 ‘почетных 228 дЪй- 


отвительныхь ‚и о ео НОО НЫЕ вхо 


'уантай: а 
Управление, „дьлами, Общества. 
Дфлами Общества въдало! Правлеше ‘нод предёълательствомъ 
о. Ректора Семинарии!" `Архимандрата Матрофана. Кром Мредсв- 
`’дателя, ‘Въ бостав$' Правлевшя Общества, согласно (66115 58 
`Убтава, входили елВдующия лица: а) съозванемв выборных: чле- 
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новъ: директоръь народныхъ училищь Могилевской губ.,. д, ст. 
сов. П. Д. Мелюрансюй, городской голова Г. Н. Гортынеюйй, 
епархлальный наблюдатель церковно-приходскихъь школъ, священ- 
никь В. В. Зубаревь и секретарь духовной Консистори В. В. 
Добровольсый, и 6) съ звашемъ непремЪнныхъ членовъ: старпий 
преподаватель семинари А. А. Сккорцовъ и Казначей и секретарь 
Общества, Протоерей Петрь Чулицк!й. Членами ревиз1енной ко- 
мисс состояли: настоятель Могилево-Братскаго монастыря, архи- 
‚мандрить Аеанасй и смотритель Могилевскаго духовнаго училища 
с. с: И; И. Лукинъ. 


ДЪятельность Общества. 


Вь отчетномъь году было 4 засфдашя Правленя Общества. 
Предметами разсужденй на засЪданяхъ были: 1, избране Казна- 
чея и Секретаря Общества, 2, заслушане отчета и докладъ казна- 
чея о состоянти суммъ, 3, обсуждене мЪръ къ увеличентю средствъ 
Общества и 4, удовлетворене нуждъ и просьбъ воспитанников 
семинарш. При выполнеши послфдней задачи, Правлеше Общества 
заботилось объ удовлетворени нужду матерлальныхъ, а также и 
потребностей учебныхъ, выдавая воспитанникамь пеобходимыя 
учебныя руководства. 

Согласно просьбамь нуждающихся: а) было уплочено въ 
семинарскую эконом за содержаше воспитанникову: Рябцева 
Григоря 7 р., ПФцьхо Василя, Скорубскаго Ивана, БъЪляцкаго 
Андрея, Шалыгина Григорля, Скорубскаго Владимира, Казаискаго 
ОЭедора по 10 р., Лобова Владимира 8 р. 25 к., итого 715 р. 25к.; 
6) выдано для уплаты за квартиру: Сидорову Константину, Сави- 
ничу Василйо, Максимову’ Ивану, Чеботовичу Стефану; Кречмеру 
Аркадю, Колосовскому Павлу,  Попейко Семену, Ваверу`Григорио, 
Садовскому Евстафлю, Эедоровскому Петру, Мурашкину Владимиру, 
Максимову Ивану, Орлову Михаилу, Ваверу Григорю, Неревоз- 
никову Антону, Радзевскому Михаилу, Бедрицкому Николаю и 
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9едоровичу Петру по ’'10’р.,’’Пищикову Ивану, "Тернову Львууето 
Андруцкому Владимиру, Волотовекому ‘Стефану ‘по 5'р/и’Садоваи: 
скому Евстафю 8 р., итого ‘223 руб; в) дано’ на’ нбошитьвоналвто || 
и мундирской пары: Романкевичу "Ивану, Орлову Михаилу, Пиза 
щикову Ивану, Глазко Александру, Адамовичу Григоргю; Пот%хину 
Якову, Случановскому Василию ‘и Мастынекому Николаю (пол 10р. 10 
Кунцевичу Николаю 12 р. 50’ к., 'Митереву Николаю 8: р., “Труза- 
севичу Дмитрго ‘6 р.; итого 106р. 50к.; г) на’ понвитье ‘будничной’ и. 
пары: Костко Дмитр1ю, Задоровскому” Михаилу, Трусу Павлу)". ^ 
Зеньковичу Петру, `Барцевичу Михаилу, `Олешковичу” Петру,'Стра- с! 
тоновичу Григор!ю, ПотЪхину Якову; Толынцу Николаю, Трувени. 
вичу Александру, ’Перввозникову” ‘Антону, ’Вороновичу’Осипу,) п 
Вишневекому Николаю, 'Никитину Николаю; Ганъеккову: Геортйюуи/ 
Королеву Шаку, ’Лукьянову @9екору; Румянцеву` Николаю; Цлу=яо 
евскому Павлу, Матыско 'Александру, ‘Чамову' Евгению ‘пот рубуло“ 
Глыбовскому Николаю 3 р., Юркевичу Нету, ’Лапицкому9ёофанух т. 
и Адасонову Дмитрио по 7 р.'50`к.; Дубровекому ‘Серго. руби“ 
Бекаревичу Александру 5 руб.; `Хруцкому ‘Алекс; ”'Бедрицкому "|. 
Петру; Цитовичу Ивану; Рафановичу Алекевю, Бригиневичу” Нин! 
колаю, Парцевичу Михаилу 1-му, „Лалкевичу’ 9едору; о Хруцкому! / 
Александру, Королеву’ Ивану; Нотуховичу' Михаилу, ’Сороколфтовут 
Александру и Ццохо’ Василию" по’ 3 р. 75. к. ‘итого 225150: к. уго 
д) на покупку галошь ‘и пошитье сапоговъ: `Бекаревичу Николаю; } 
Бруевичу Владимиру, ’Волбтовекому Тихону, 'Садовскому Вавилю 
по Эр. 40 к Случиновскому Василю, Касаткину’ Николаю, Ро-и (о 
манкёвичу Александру по '2'р. 50 к; Вишиевскому Павлу, 'Беёка- 
ревичу Осипу; Цитовичу Василию; Дубровекому Сергию, Румянцеву” 
- Николаю, Зеньковичу Михаилу по’ 2'р. 75 к.; Мотыско’' Александру и 
БЪфляцкому Андрею по’3З’ф., Колосову“ Михаилу, Рубцеву” Оеменудлеи 
Цфлуевскому Петру; Задаровекому' Власу} Тернову“Льву; Пащикову.ои 
Ивану, 'Грусу Навлу, 'Череповичу Ивану,” Глыбовскому Николаю; / 
Хруцкому Михаилу, ''Лупиновичу ‘Александру, 'Навроцкому' 'Кон-и и 


ее, 9 


стантину, Шолубинскому Ивану. Зеньковичу Петру, Савиничу Се- 


мену, Ганфенкову Георгю, Череповичу Ивану, Шалыгчну Григорию, $ 


Ц} луевскому Петру, Котырло. Владимиру ‚по 5 р. 50 к.; Лутчеву_ 


Евгеню и Навроцкому. Константину по_8.р.; итого 165 р 60 к.;, 


е) на‘починку костюма ‚и. пошитье. бЪлья: ‚ Казанскому Андрею, 


Лецлинскому „Андрею, Навроцкому Николаю, по 1 р. 50 к., Чамову 


Евген 2. р., Перебилло Ясону ‚Богдановскому Виктору, Ходке- 
вичу Арсеню, Горючко. Александру. по. 2 р. 50 к,, Лупиновскому. 


Александру 50 к: и. Б$ляцкому Андрею. 4 р. 15 к., итого 21 р. 


15 ку ж). на, лечеше - и ‚профздъ цомой: ‚ Словецкому. Павлу, По- 
славокому Евгению; Трусевичу Александру, Бекаревичу Александру 
и Словецкому Чавлу по 1 р.; Волотовскому Стефану 1 р. 50 к., 
Цитовичу, Давиду, Чудовичу. Леониду, Тернову Льву и Волотов- 
скому Стефану по 2. р.» 'Трусевичу Азександру, Адамовичу Гри- 
горю, Цитовичу Давиду, Тернову ‚Александру, Касаткину Нико- 


лаю м Чамову Евгентю ‚10.2 р. 50 к., Бекаревичу Алекеандру,. 


Рафановичу 9едору; „Череповичу Ивану, Макаровскому Николаю, 


Ляшкевичу: Алексфю,.Котырло,Влалимиру, Рамцевичу Александру.. 


Юденичу Михаилу; Шимковичу Стефану‘! по.3.р:, ‚ Волотовскому 


Александруу Зеньковичу Аркамю, Сидорову. Констаитину, Роман- 
кевичу' Ивану по 4 ф., Лапчинскому, Всеволоду, Костеничу. Нико-. 


лаю, Садовскому Владимиру, Андруцкому Владимиру и Волотовскому 
Стефану по’ 5, р.» Скороходову Владимиру, 6 р., итого 103 т. 50 к. 

о'Веего въ отчетном 1906`тоду, выдано. 163 пособля на общую 
`сумму 920 руб: 50 кз 


„Чри выдам пособ ‚Правлене- Общества, согласно указанию 
Устава: (5.2), обралщало внимаше! не только на. степень, нужды, но, .. 
и наарилежане, и, поведен!е воспитанниковъ, оказывая предпочтеще, 
наиболве`усерднымъ и ‹блахонравнымъ, ‘а также тЪыъ. бЪдетвенное, 


положеше которыхъ,Иравленю было достовфрно‘ извЪстно. Конечно 

указаннымя` выше „пособтями, далеко не, исчерпывались нужды вос- 

питанниковъ; ‚Въ, | гиду недостатка средствъ,многимъ воспитанни- 
ъ приходилось отказывать въ ихь просьбахъ. 


Средства Общ" ЗЕЯ. 


ПРИХОД т. 
‘Руб. К. 


а) Оставалось оть 1905 г‘неприкоснов. капитала 1738 19 
и текущаго ‘раеходнаго!*“. } „тн ох у З09 т 9 
Итого оставалось . 2107. 28 9 


рчея о 


6) Поступило. Въ 1906. году: 


1, о сберегательнымь ' книжкамь и купонамь . ет О В 
2, по подписнымь листамь отъ Благочинныхь '.’*". '356 48" 
3, пожертвовав!й въ кассу Общества Е , Г 08 п 
+, оть воспитанниковь семинар °], азноса за пользо- 
ванте учебниками. г Е Е р ; ТОТ | ^69и 


Илоро. поступило, . Е: УИ 
Съ‹осталкомь оть прошлаго» гола ‘имфлось: нь 1906, атвнотанан 
году: всей, текущей наличности ли оо н пн: 174, 93, 


РА СХ"О"Д”Ъ. 


1. Выдано пособ1я воспитанникамъ: и 
а) на уплату за содержаве въ семин. общежити . 75 95 


6) нагуплату ‘за ‘квартиру. 3 ото о валоэшо(аагаенопи 
в) ‘на пошитье!‘пальто 'и›'мундирской: пары ты 06 505 ты: 
г) на пошитье будничныхъ костюмовъ . Е ‚ 225 50 
д) на покупкус галоши ‚понхитье, ссато гово 11100 65:60 ной 
е) на почвнву костюмовъ. 1, домтэМ № Мнэяа: ЭДО. 
ж) на лечеше и профздъ домой . : $ . 103 50 

2. Уплочено за книги для учения: бибмотеки . м о Ве 

3. Расхода по изготовл. бланокъ, конвер. и разсылк$ ихь 5 26 


Итого израсходовано, › ‚ 106281 
4, Отчислено! согласно $ 11 Уставатвы ОО ‚капит 80. бо чи 


Всего, израсходовано И. О 


4 6 & 


Зал$мъ кь 1907 году остается: 


текущей наличности . Е . : : 13988 
и неприкосновеннаго' капитала. у с . 1818 70 
Всего. остается’. , . 1849 58 


Изт. этихъ денегь 1100 р., въ 4°/; рентф; хранятея вь Мо-- 
гилевскомъ Отдфлени Государетвеннаго Банка по росниск® за № 
5958, 600 р. хранятся въ 4°/, рентЪ, въ томъ же Отдфлен!и Банка 
по разсчетной книжкф за № '**/,..; 119 фр. хранятся по сберега- 
тельной книжкВ за № '°°°°/„, и остальныя 30 р. 58 к.—въ касс% 

Общества. 
Заканчивая годичный отчеть о своей дфятельности; Правлене 
Общества считаеть пртятнымъ долгомъ выразить глубокую призна- 
тельность всВмь жертвователемъ, и дЪятелямь на пользу Общества 
и надежду’ нато. что блаля задачи Общества и впредь будуть 
привлекать симпати настоящихъ его членовьъ и ихЪъ’ знакомыхъ, 
доставляя’ новыя и обильныя ' пожертвоваюя‘ вт, его ‘кассу: 


ИМЕННОЙ СПИСОКЪ 


членовъ Общества вспомоществован!я нуждающимся вос- 
питанникамъ Могилевской Духовной Семинар!и. за 1906 г. 


Покровитель Общества, ’ПреосвященнЪйш  ` Стефанъ, 'Епископъ 
Могилевскй и Метиславснй. | 


Члены ‘почетные. 


Преосвященвый Мисаилъ, Еавскопъ Олонецкий и Петрозаводеюй. 
Преосвященный Николай, бывш! Архепископь Тверской. 
Преосвященный 'Евгенй, Епископъ’ Владивостоксвй ‘а, ВКамчатсюй. 
Прототерей Гоаннъ Ильичь Сермевь (Кронштатек?й). 
Преподаватель семпнарти 'Алексфй Алексанлровитъ Скворцевъ. 
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Члены ВИТ, 69, ЗАНННУЛуа 


134 : явная} 


(внесшие въ кассу ‘не ый ый г. ваетодно м 6 р. ром.) 
Нэй 
Ректоръ семинарии, Архимандрать Митрофавь Ня 
Инспекторь семинар!и, священникъ Николай Зефировъ." д 
Духоввикъ семинария, Прото1ерей Петръ Чулицай. "и 
Преподаватель семинари, Владимиръ Александровичь Ти ось. 
Преподаватель семинад!и, Августинъ Ивановичь! Адотьфь “> 
Преподаватель семинар, Никифоръ Владами ровичъ' Дмшнеревекой. 
Преподаватель семинарта. 'Иванъ Михайловиче, Петропавловенй. 
Преподаватель семинар!и, Иванъ Ивановачъ Барнатный. ^ 
Княжицкой церкви, прото1ерей Константинъ 'Савиничь 
Могилевсый Благочинный прото1ерей Сумеонъ Вараликевичь: 
‚ Могилевской Петро-Пав. цер., прото1ерейСумеонъ Руженцевъ. 
Пропойской церкви, прото1ерей Оеодоръ Сущинемй. ‘ИИ 
Шкловской ‘церкви, протоерей Николай Зубовый. ^^" ах 
Крюковской церкви, прото1ерей Стефанъ Бекаревичь. ИИ. 
Водвянской церкви, прото1ерей Тоаннъ Голодковсюмй. очи 
Могилево-Спасскаго монастыря Игумень Николай. ^'' 
Священникъ Любавичской цер., благоч. Гоаннъ” Страоновичь. 
Священникъ Рогачевской церкви, Александръ Чулецкй. ив 
Священникь Браковской церкви, Тоаннъ Синяковъ ''"' вяз 
Пустынскаго монастыря настоятель 1еромонахв Симона ее 
Священникъ Яковлевичской церкви, Григорй 'Рудвицей. 
Сзященникъ Мар!авильской цер., благоч. ВКосьма, НН 
Священникь Барбуковской нерква Михайль Новсый! к 
Священникь ШЩеглицкой церкви, Метръ Цитовиаь. ‘ииношня 
Священникъ Вендорожской‘ церкви; "Михаил Волкозъ:" шва 
Священнакъ ВФйнянской церкви, 'Порфирай 'Кобтко “ии 
Священыикъ Лозацкой церкви Николай Шафрановск!й. 
Священникъ Хоминской“ церкви, Захар!я Ржевусскй: 
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бо ревнователи 


(внесшие не мензе 1 руб.) 
Климовичской, перкви, протодерей Цавелу, Геормевокий, ве 
Могилевской ‚Гл$бо-Бор. церкви, прото1ерей, Александр, З6зю-инъ. 
Могилевской Николаевской цер. свящ. Михаиль Поещинеюй. 
Могилево-Спасскаго монастыря 1еромонахь Антони. нео 
Священникъ. Грезавецкой, деркки Илья Акимовъ: о 
Священникь Таймоновской церкзи, Михаиль Соколов. 
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Священникь Кузьковекой щерквиСтефань Россовсюй. 
Священник» Зимнидкой церкви Сумеонъ Пославсюй. 
Священникъ Баханской, церкви, Дматр!й Битовичъ. 
Священникъ Ново-Быховской церки, Александръ Пляскевмчъ. 
Священникъ Ново-Быховской церква, Васизм1й Олешкевичъ. 
Священникь Никоновичекой церкви, Антонй Головинеюй, 


Свящевникъ 
‚„Священникъ 
Свящевникъ 


‚Свящеянвкъ. 


Священнакъ 


Священникъ. 


Священник, 
Священникь 
Священникъ 
Священникъ 
Священникъь 
Священникъ 


Прото1ерей Шкловской церкви, 
Священникъ. 


Священникъ 
Священникъ 
Священникъ 
Священникъ 
Священникъ 
Священникъ 
Священник 
Священникъ 
Священникъ 
Священникь 
Священникь 
Священникъ 
Свящевникъ 
Священникт, 
Священникъ 


‚Ониковичекой церкви, 


Леовидъ Четыркинъ. 
Городищенской церкви, Антон!й Степановъ. 
Копысской, церкви, Викторъ Валйскй. 
Горецкаго у%зда С. Бровковичь, 
„Любижской перкви, Максимъ Голубковъ. 
Ничипоровичс кой церкви, Эедоръ Чулкевичъ. 
Заходекой церкви, Владамиръ Глыбовеюй. 
Быховской ‚церкви, Петръ Зубовскй. 
Чигиринской церква, Павелъ Волочковъ. 
Голоново-Селецкой цер. Василмй Голынезъ. 
Мокрянской церкви, Тоаннъ Бородичъ. 
Могилевскаго, уззда Павель ПЦилецюй. 
Цетръ Пославскй. 
Высоцкой церкви Николяй Шафрановеюй. 
Кругляяской церкви, Николай Мигай. 
Мошевской церкви, Андрей Брилмантовъ. 
Каничской церкви, Васимй Бригиневичъ. 
Чернявской церкви, Тоаннъ Ввятковсюй. 
Дмитрий Щербо. 

БЪлынковичекой цер. Госифъ Сорокол$товъ. 
Костюковичской церкви Павелъ Сущинск!й. 
Хотимской, церкви, Павелъ Цитовичъ. 
Бохановской церкви, Николай Копаневичъ. 
Церковичской церкви, Сергёй ГнЪвутианъ. 
Березковской церкви Тосифъ Жудро. 
Селецкой церкви, Василий Романовскай. 
Нгонской церкви, Василий Гинко. 
Прусанской церкви, Отефанъ Шотуховичъ. 
Забычанской' “церкви Пеётрь Авдашкевичъ. 


Помощнакъ инспектора, семинарии Григорай Чинновъ. 


Преподаватель семинарии '`Лебнидъ Ивановичь Брилллантовъ. 
Преподаватель семинари Павелъь Яковлевичъ Строгановъ. 
Помощникъ Инспектора ‘семинар!и Серглй Александровичь Увицей. 
Преподаватель семинарши Анатолй Игнальевичь Малевичъ. 
Священникъь Хоминск цёркви, Александръ Кошевицей. 
Священникъ' 'Дятловиаевой церкви! Гаврилъ Чозовеюй. 

Протосрей Скитковской "Церкви, Михаил 'Леплинеюй. 
Священникъь Шерётинской церкви’ блаточ. Александръ' Цитовичъ. 


ее 

Ре 9 их 
Священникъ Желфзнацкой церкви Стефанъ Барташевичъ. : 
Священникь СВАИЧОМКЫЙ берки "Роннейь офи: Зицниорка) 
Священник! Вырволомевекой^ прави! Вау а нэдвао 
Священник Лфининекой пбрква”Юозння Ва иоейсой винниэдииао 
Священникъ СтарбовУвеной чааквия я ВЫс бай > Макаровемй в нолке о 
Священникь-‘Руднянекой Гцеркей! КоНетЬн яна Ибн он воле 
Священникъ Шилозской церкви, Алексанаръ ДАНИЛеВи Ч. 
Священникъ Антоновской перкви, АлексЪй Дубне о .П 
Свящевникъ ГоловинацкоЯ’ "Нбоккя"ВАЕН ВОЗ ОВеЩИ 2 нодя1. 008] 
Протойерей Грабовской“еркви? НезрвОиеневйеио И авео 045] 
Священникъ Кравцовской нёрквй “К емиКАВь нато гном 018540%0 
Священникъ Прибытковской цер., благ. 1 Вим р” ПА фановенй. 
Я "АНЧОНИРУбЩЕВЬ? о чавнизииаО 
Священникъ Рераеименской церкви арий Ковынвкияь и ниори тео 
Священникъ Руби ево ВЬрёйрл Тобн и АЯИб Ви? 95 ГолэвориоЧ 
Священникь Елибёевеной нёрини, Николай та лковекай Иозоно поло 
Священникъ ГривбяьНой! церики Наболай ‘Роябдковенйх й виполва О 
Священникъ Михая ве Кой! Ще ин Нино лай“ 'Зарквнии. иннэрвао 
Священникь Ли4Вановекой“щер! ви, ' 'Марёфавя оон евев но кво 
Священник“ ХонИНокой Чнёриви- 2 Даная у АиоВС Анино ва) 
Священникъ` КА еявв Ковеернви, 'Отёфан о сПиавиавЯ авенори нео 
Священникъ. Шарие ой цёркяй:! Мт68й Рино! 2109 (Г. чанввэшка о) 
Священникъ! Казанской церкви Кревнй важно” глповодлнао 
Священни®ь" Масловбнекой церези Петри Каяайенийо" аипиволкя о 
Сзященникъ Сазекой (аврквй Кири ль ЧА фБАНОВеюнЕО члвикодкао. 
Священникь Шишевекай` цвриви" Михрофин у “Бежбрввийь я пинок 
Горецкой перев черетотервй' ГАбръ" ИимкевиАу.о 901.0) хянниатва 
Сяященни "Морей Чвркви Ри це рай они 6 гипвнодива О 
Священник ›Ререцкой! щериви! Ваещита ОТазновыня о (Т. аявннолива 9 
Священникъ Бачуеково церкви? Мебод  Бруеви ние 1. тявнвэрвях) 
Священник” Ро вёкай гдаркки аеоч. ИОтезироковяовенив воина 
Священникъ Романовской церкви Серт!й ТЕ. 


ими нихоп о | 


С Вик. рт нскаио! "8 м нео Руни НИ: В ча 
Свя нике овичекойНаркви: Вся й "К’реевичь,: = 05.46 
СВященнйкь 'Нб | а < бо Завейл ерНбвеНиЕ Г ®лучно $ 
ни БЫЧОК ВИ Итфыь@ 810 6 66 


ОО ВР Пер Ви. КОНстАА®А, Чтотойко.-9 9 в1Чао © 
и т | 
ее Кой "ЦЕрКА ЧвяЩенник® о бртозояэдва1 отваги 


ПЗбауШииця, Човскрио Човаетьр АЯобониХН? 1 оточозоиио ато 


\ НОЯэЗЭдыТО1 ЦЕ Допаоя «то огноутэоп «АОт эж 


О 


Священникъ Залфеской . церкви нь ИН гявннэшяа о) 
Священникъ, Нисимовичекой! церкви, Миханлъ Раде. пнношав) 
Священникъ Полфсской церкви. Васнай. Гавкевилъ. ннашаяо 
Священникъ Столбунской церкви. Левъ. Окивщевият. } пноннуяяе) 
Сзященникъ, @еодоровской Ури Григорий Мавковият. шва") 
Д. И. ‚„Шелюто. Н эВ 51 вода Ш ваннизтвя о 
П. С. Бекаревичъ. | А и 
Теродаконъ Пустынскаго, монастыря, "Автояуй, м ША 
Теромонахъ Пустынскаго, монастыря Филареть. о Левона 
Охорскаго монастыря, Игумень Тоанник! 1. аонедн а оанннеааю 
Б,Н..Итуменъ, Тихонъ., О 
Священникъ Хославичекой, церкви Михлитъ олевинснНй. 99 
Священникъ , Хос тавичекой, церкви Евстафий, Барцевичь чанинатка”) 
Рогачевской церкви, прото1ерей. Алекефй ‚ Шафрановекй, наи”) 
Стрфшанской церкви. прото1ерей! 'Платонъ Соколовт, 4 унии 
Священнакъ Добоенянекой. перкви Ермолай. Лоповь и р длннноиеа”) 
Священникъ Жлобинской церкви, Василай Цатовичь. / соонио 
Сзященникъ, Заболотовской. церкии, Тоённъ Соколовъ. сонно, 
Священникь Запольской церкви Владимиръ Лорченковъ. зна 
Священнякъ Кистеневекой церкви Палладий Ильансяй. ннно 
Священвикь Луковекой, церкви. Тоаннь. 'Закревекй, ав Ш тадеяэшае о 
Священвикъ Малевичской церкви Михаиль Страдомский. НЕЙ) 
Священникъ Ново-Марковичекой церкви Дометй Сурмило. 
Священнакъ Озеранской ‘церкви Василий Сворубенй- 
Священникъ Рфиковской, церква. Николай, Вудро. авео 
Священникь Солововской церкви, Вася:1й, И И 
Священнякъ Тихиничекой, церкви Николай Я НаАО 
Священнакъ Луговирнанской церкви Герасимъ Пясковекй, (о уес’ 
Священникъ Лучинской, церкви Гоаннъ, Стратоновичь. | 
Священнякъ, Старосельской церкви оао Карножищей,, 


По подаиенымъ. листамъ ‚зрезъ 0.0. ‚ Благочинныхь " о 
„въ 1906 г.: отъ Быховскаго, т округа Благочиннаго Ы р; 2 округа, 
9 Т. 50 к.; 3. округа. 19 р. 30 К.; Гомельскато 1 округа 6 р. 40 к,; 
2 округа 12. р..50,.&:; 4 округа. 11.70 к. а за 1905, тодъ 10 р. 
35 к.; 5 округа. 10. р. 35 к.; отъ Горецкаго. 1 ‘округа 11 р, 50 к.; 
2 овруга 6 р. 95; к.;: В окрута, 18. ..20. к. С оть Климовичскаго 
1 скруга 16 р..50.к.; 2 округа 3. р,; 8 округа 292); 50 в, Мо- 
гилевскаго Градского, Благочивия. 8 р. 25 к.; Могизевекаго 1 орруга, 
8 р. 90 к.; 2 округа, 31‘ руб.; 3 округа, 8, руб, 25, к.; отъ Мети- 
славскаго 1 округа 3 р. ‚60, к; отъ Оршанскаго 4 округа 19. 2. 
отъ Рогалевскаго 1 окр. 33 р.уготь Офнненскаго 1 акр. ‘10 р. Тбк,, 
оть Чериковскато 1 округа Зору отъ, 2 округа 2.1, 190. к, Ва тотъ, 
же годъ поступило оть корпоращи Могилевской. Духовной Семинария. 


Е 


28 р.; оть Правлен1я Семинарш 300 р. оть Могилево- Спасскаго 
монастыря 4 р. 50 к.; отъ Оршанскаго Покровскаго монастыря 
1 р.; отъ Пустинекаго Усленскаго монастыря 8 р.; отъ Охорского 
Преображенскаго монастыря 5 р. 10 к.; оть Чонско-Макарьева 
монастыря 5 руб. 


Правлен1е Общества считаетъ священнымъ долгомъ выразить 
искреннюю благодарность 0.0. благочиннымъ, особенно потрудив- 
шимея по сбору пожертвовав1й въ пользу недостагочвыхъ воспя- 
танниковъ духовной семинар, и именно: 


Рогачевскаго 1 округа, протоерею Алекс$ю Шафрановскому (33 р.), 
Мотилевскаго 2 округа, прото!ерею Константину Савиничу (31 р.), 
Климовичскаго 3 округа, евящен. Коем$ Головинскому (25ъ. 50 к.), 
Оршанского 4 округа, священнику [оанну Стратановпчу (19 р.). 

Горецкаго 3 округа, священ. Петру Козловскому (18 р. 30 к.) и 
Священнику Тимовею Голынцу, Климович. 1 округа (16 р. 50 к.). 


При пов$рк$ приходорасходныхъ книгь Общества ревиз1он- 
нымъ Коматетомъ составленъ актъ слфдующаго содержан1я: выше- 
приведеяныя цифры прихода, расхода и остатка суммы за 1906 г. 
вполнВ согласны съ приходорасходными книгами за отчетБый годъ; 
приходъ суммъ оправдывается документами и при которыхъ деньги 
поступали, а расходъ— собствевноручными росписками получателей 
и приложенными опраздательными счетами. 


Подлинный за надлежащимъ подписомъ. 
Отчетъ составлялъ Казначей Общества и Секретарь Правзе- 
н1я прото1ерей Петръ Чулицюй. 
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ОУЕЯЭЭЕНО -ОЗЭтАНОе ато’ 008 вниз олнолеваИ ато .9 8$ 
ватьйном 078я9309%0П  олдязнАшаО ато: 910@1:4.$ вдатэвном 
010#3490%0 «то’:.4 8`кфатэвном ‘отвяоносо\ооленонитчИ ачо :.9 1 
ваозавняИ-ояоноР” ато г 01.9 & вамтовном отваонжяд09а И 
Е 14 6 вамтэозном 


атизвлая ‘амотьор кимвнешеяо атэвтиро латээлоО огнотаяаИ 

„аыгуатол |10н895050 „ямывниРОЛвЕ» .0.0 атэонелотвьО отоянноднэн 

ПЗ вАчвРОлАТЭОдЭн УёЗкоП «а ВЕнваоатфэжой 14009 оп вэмуш 
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ие ег) вой вое 1907 года. 
"ЧАСТЬ НЕО ФФ ИЦЩЕАЛЬНАЯ. От 


ПреосвященнЪйшаго Стефана, Епископа Могилевскаго‘и 'Мети- 


у”! 


славскаго, въ недфлю'Сыропустную."*) 1 ооио“ 


Возлюбленныя чада о Господь: 


Св. Матерь налца— Церковь сегодняшний ‚ день педьлю 
сыропустную--посвящаетъ воспоминанию изгнания. праро- 
дителей нашихь Адама и Евы изъ рая. Вчерашиий, же 
день—субботу сыропустную— она посвящала, памяти, вех 
святыхь мужей и женъ, въ постничеетвв про@явшихъ. . 

Съ какою, цфлью Св. Церковь посвящаеть эти „два 
дня воспомиванию, столь, повидимому, разнородныхь, лицЬ 
и событ? Она дфлаеть это въ виду того, что мноме хри- 
стане, по влеченйо, гр5холюбивой плоти своей, возстають 
противь учрежден, Церкви, Христовой — поста, ‘очитая его 
ценужнымь и безполезнымь для нашего, спасен, и потому 
одни, изъ тажовыхь хриетань, хотя ‚и, подчиняются уста- 
новленно Церкви и воблюдають посты, но дфлають, это 
неохотно и съ ропотомъ, а друме и вовсе. не хотять под 
чиняться ему, дерзко свергая съ себя спасительное, ‚иго 
поста, Воть почему св. Церковь въ настояще дни, съ 
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одной стороны, приводитъ намъ на, память изгнане Адама, 
и Евы изъ рая и тТЪмъ наглядно показываеть, сколь губи- 
тельно было’для нихъ, а елЬдовательно будеть таковымъ и 
для вефхь насъ-невоздержане и нарушеше заповзди . Божей 
о пост. Господь Богъ, дозволивъ Адаму и Ев вкушене 
плодовъ ‘отъ всёхъ райскихъ деревь и запретивъ имъ 
вкушать ‘илоды древа познашя добра и зла, тфмъ(еамымъ 
наложилъ на нихъ поесть. Они не воблюли этого поста и 
что же? потеряли ^ богоподоб1е, восприняли въ ‘существо 
свое грфхъ, тлЬнНе и емерть, отдали себя во власть да- 
вола, а потому и были, изгнаны | изъ )рая. ВмфетБ съ тфмъ 
они итодвергли вобмь этимъ послфдетямъ. и; все. свое. по- 
тометво. Всему роду человфчеекому. угрожала вфчная ги- 
бель, сели бы не избавиль насъ оть грЪха, проклят\я, 
‘‚мерти и власти сатаны Христосъ Спаситель налиъ. 
На рялу еъ очевидно патубою невоздержашяи несо- 
блюдешя поста, св. Церковь, съ другой стороны, `пока- 
зываеть намъ вею’снасительную силу’ пота, и воздержания 
вт лиц ‘многочиеленнаго  сонма’ святых ь ^ побтниковь и 
воздержниковъ, — показываеть, на’ какую степень духовной 
высоты и `богоподобя человЪкь можеть восходить постомъ 
й какь чрезъ ‘него онъ съ преизбыткомь можеть’ возвра“ 
щать то, что иотеряно’ нами вЪ ‘раю въ ‘лиц нашихъ 
праотцевъ. Св. Церковь ‘въ лиц®` тьмочисленнаго сома 
святыхъ, украшиенныхь самыми разнообразными’ доброд%- 
телями, какъ бы воочно показываеть вею спабительноеть 
и благотворноеть своего учреждешя, ‘вею заключаюнуюея 
въ немь силу духовнаго врачевашя. т 
На, ‘таковомъ л®йстви  поста‘и остановимь евоб’вни- 
мане. Въ самомъ дЪлЪ, самое лучшее одобрене врачевству, 
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если›онб употреблявтея“ многими “и воб\уь’приновиь’ спа- 

сительное: врачевайе: Что’же’засвихтельствуть ‘о’ ноев 

тотъ ‘вели йо сонмъ въ ‘пощенйи прочявшихь ‘евятьюеь ‘му’ 

жей и женъ, который вчера’ вепоминала’ Св.’ Церковь? 

Воть велик ‘прорбк®Мойеей евилтёльствуеть. что'чрезъ 

сорокадневный псость‘онъ’ удостоилея ‘принятвзаконъ“ Во“ 

жй на торё Синави видёфь там славу БожнооВорЕ с 

пророкъ"Иля ‘евидфтельствуеев: ‘что благодаря“ новту "ОН 

удоетоилея на Хорив*” явленя“Бояня ‘и’Нотомь живьнеу 

взять былв»на, небо. Дантиль ввилтельбтвуеть что Онъ’ о“. 
стомъ загралиль”уста львовъ; а’нобтивниеея три“его ‘отрока 
остались“ невредимыми въ пеши’огненной. ”Овятый’Тоаннъ, 

Предтеча свидфтельетвуеть; что’ усиленный 'постъ оть’ дней 
младенчества “содфлаль еро’великима '‘пророкомь “и” предг 
течеюГоеподнимь! Апобтолы свидётельетвують) ‘что ‘ониг 
по ‘отнятиг Жениха, чаето побтилиев и ‘Ни’одного важнако’ 
дфла не предпринимали; ‘не’предваривь” вгб’ поетомь и’ 
привлеклико ‘Христу: и 'Вго’Ювангелю' ввеленную:Назтыри 

и ‘учители Церкви: ‘евидфтелветвують, что’они’‘веегла, ‘о- 
дражали‘ ев. ‘А поетоламь ‘и’вь”поетв находили рёновть’ 
своимъ силамъ на совершеню -6воего’. великаго’‘влуженя.” 
Веливй ‘сонмь’пренолобныхъ мужей’ и 'жен%,побтомь 

востеднихв на верх’ добродвтелей хрисчанекихь ‘И ета? 
шихь ангелами ‘во’ плоти ‘весь еотлаенымЪ) хором“ @вВил:” 
телветвуеть, “что ‘лъезвицею” къ“ихь’ совершенетву ° быль“ 
именно` поеть.` ЗназьХриетосъ` ‘Спаситель, что’ многе‘ бу” 
дуть’ отвергаль”ивобходимость: и’пользу тоста а потому“ 
Самь показаль примвръ; `°проведии: пред ’‘выетуплен ем" 
на лЪло`епасен” ‘челов чества, ‘ворокъ дней и’‘ночей `безв` 
всякой пиши, и въ навести ‘утвердиль благотворное” 
Носта. 
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Но чБмъ же такъ важенъ поетъ, что и Самъ Хриетосъ 
освятилъ его, Своимь примЪромъ, и веф. святые прибфгали 
къ нему, и св. Матерь налиа, Церковь учредила, опредфленныя 
времена, поста и воздержаня! 

Не т5мь, конечно, важенъ поесть, что сохраняетъ 
намъ нфоколько неупотребленныхъ снфдеи, и не лля того 
св. Церковь учредила посты, чтобы ослабить наши физи- 
ческя силы, чего тажъ опасаются противники. поста. Цфль 
учрежден1я поста — неразрывна оть цфли нашей жизни: 
Цфль же налцей жизни теперь, по падени, ‹ состоить! въ 
томъ, чтобы подавить въ себф похоть плоти, похоть очесъ 
и гордость житейскую, искоренить изъ, существа, своего 
страсти, очистить въ себЪ самихъ, источникъ наших: мы- 
слей, чувствь и желанй, освободить ‹ божественный! духЪъ 
наигь оть рабства плоти и стимямъ, пробудить въ..вебЪ 
тоску цо нобееномъ отечеетв® и жажду единеншя съ Бопомъ, 
и дфйствительно достигнуть этого единешя. 

‚Но‘не было и нфтъ лучшахо ередетва, во всему этому, 
какъь именно постъ. Онъ не. только лучшее, врачеветво, къ 
исцфленйо существа налиего оть грЗховной ‚заразы, ноги 
кь возвышению его до неба. 

Неужели, спралшивалотъ, воздержале отъ той или дру- 
гой, или даже и оть веякой пищи можеть способетвовать 
отой цфли’ Но ев. Церковь никогда, не полагала, и, не. по- 
латаеть постовь въ одномъ воздержани. отъь пищи, ибо 
знаеть сказанное въ писаши, что пища не приближаетв, 
насё кв Болу (Кор. 8, 8). Истинный поств, какъ увлы- 
шите завтра, гласъ ея, есть злыхе отчуждеше, .воздер- 
жанше языка, ярости отложеше, похотей отлучен, 
олаюлашя, лжи и клятвопреступлешя. Такимъ обра- 
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вомъ, истинный ‘поесть’ по ‘учений Перкви; 'состойтв Въ 
соединен воздержания ‘гБлеснаго съ воздержанемъ духов- 
нымъ, г. 0. ‘съ воздержанемь’ оть' страстей, еъ ’умерщевле- 
шемъ въ‘ еебЪ ‘иохотей . и’‘веего’ злого вообще. А 'послвл- 
нее, какъ показываетво оный, ‘не возможно 663% воздержа- 
ня твлеснаго,; ‘безъ ноет” ”Голько '‘вочетаже ‘того ‘и’ лру- 
гого производить 2$ чулеса добродвтели, которыя’ мы ‘ви- 
димь въ пророкахь’ и ‘апостолахв, пабтыряхв и‘учитвляхь 
Церкви! и’ великато‘вонма НроНОИВОННН ‘мужей иоженъ, 
въ. ноетничеетв$ про@явиихъ. и вех 
Имя въ виду’иодобный“ лейерыя оста, Церковь ечи- 
таетъ поэтому “время побта‘вамымь ‘Наилучшим для“ очи- 
щения ‘нашей ‘вовбети въ Фаииетв® ‘покаяня и для соеди- 
неня нашего '‘со Хриетомь въ’ таинетв® причащеня: 'Этимь 
самьогь св.’ Перковь убиливывть” ‘бламя дйстыйноета до 
того, что’ намь возвразается все то, что ‘потеряно’ нашими 
праотнами въ раю. Тамь нееоблюден вм поста потеряны 
чистота, дутий’ и’ тфла, 'богоподобе ‘и безсмерие. "Мы ‘же, 
подготовившиеь` ‘постом къ добРойному принямю Таинетвъ 
покаяня` из причашеня, черезь ‘первое еТановимея такими 
же’чистыми”и неповинными предъ Богомъ. ^ какими ^ были 
Адамъ_ и’Ева’`ло`евоего грфхопадешя, а чрез” вмушене 
Т1$ла и Крови Хрйётовыхь, въ гораздо большей ‘влепени 
возвралщаемь себЪ то; что’ праотцами нашими `пофоряно 
въ лишенм’илодовъ ‘отъ ‘древа жизни. Ибо’ оо ‘этого 
дерева’ доставляли” безёмерлче Блесное, на 'з6мль; "в въ 14. 
инств$ же“иричалневя) ‘вкутая ТФло ‘и Кровь’ "Христовы 
и соединяяёь чрезь’ т0' е0’Жристомъ Ибточникомъ. жизни, 
мы пробртаемь беземерие"вЪчное, на ‘небесахъ. ””” 
Вотрьтимь поэтому, возлюбленный чада о’ `Гоенодв;— 
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встр®тимъ поетъ не какъ врага, но облобызаемъ его, кажь 
друга, признаемъ въ немъ вфрнаго еоюзника въ достиже- 
ни, нами, спасенйя, возложимъ на себя  епавительное иго 
поста. не съ ропотомъ и унышемъ, а въ радостно и съ 60- 
знантемъ его -блатотворноети и необходимости. для наеъ. 
Постараемея также очистить себя въ наступающемъ посту 
таинетвами покаяшя и причащеня . Святыхъ Христовыхь 
Таинъ и тзмъ завершить блаля, дъйетв!я. поета: 

Съ чего, теперь, мы должны начать нодвиги поирища, 
постнаго? На, пути налиего восхождешя къ небу; къ соединению 
съ Богомъ, камнемъ преткновен!я являютея налии. гр$хи 
и беззаковя. Какъ не можемъ мы. изгладить ‚изъ книги 
бытмя налшего нрошедшахго времени, такъь не можемъ из- 
гладить и совершенныхъ нами гр$ховъ. Единое милосорже 
Боже имфеть силу изглаждать ихъ. И воть; св. Церковь 
устами Самого Господа указываеть намъ ередство при- 
влечь на свою сторону всемогущество Божественнаго, ми- 
лосерля. Это прощене нами ближнимь. нашимь солЪфян- 
ныхъ ими противъ наеъ согршенй: если ви, слышим 
мы въ нынфшнемъ Евангельскомь чтени, будете прощать 
людям сортошешя ихв, то простите и вамв.Отеув 
вашё /ебесный, а если не будете, прощать людямв .с0- 
рощеня. ихв, то и Отецв вашё не. проститв. вамв 
сорощенй ващихг (Ме. 6, 14 и 15). |. 

Итакъ, вотъ необходимое начало налиего. подвига, пост- 
наго, отверзающахго входъ. на путь къ небесному отечеству. 
Св, Церковь считиетъ это начало столь важнымъ условемъ 
благоусиъшноети нашего подвига постнаго, что. .съ.,на- 
ступлешемъ великаго поста. призываеть воБхъ. нась къ 
взаимному всепрощешю. Требуя. сего, въ чаетноети, оть 
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го жнидэ „ТиЯэто 

каждахго съ,насъ по отношеню къ, тфмъ, съ, камЪ ‚имфли 
какую-либо, ссору и. вражду, ев. Церковь уетановила, лро- 
галельный обрядъ и общахо прощеншя ‚хриеманами, другь 
друга въ’ церкви, каковой, обрядъ издревле, совершается за 
сегодвящнимъ, вечернимъ ‚Богослужешемъ, ‚отчего ‚нынфиг 
ный день и, извфетенъ болЪе, подъ, назвашемъ, „прощеннаго 
воскресенья“. Гвиэан ава 
Итакъ, имБя, въ, виду почальный, опыт, ‚невоздержалия 
праотцевъ нашихь въ раю. и благотворные, дйствя и плоды 
воздержаншя во вебхъ святыхьБожшихь человфкахъ,-традостно 
ветупимъ, на поприще ев. „поста, соединяя воздержане 
тфлесное—въ, пишф, съ воздержащемь духовнымъ оть всего 
гръховнаго, и, проетивъ, другъ. другуосогрышеня, очистил 
собя по уставу св. Церкви таинствомъ покаяня, вкувимь 
Божественныя трацезы. ла, и, Крови’, Христовыхь, ти 
мы, каждый въ мБрулевоего, увердя, уподобимея тБмъсвяг 
тымъ мужамь и женамъ, кеторые благодаря, цоету вернули 
себЪ все, потерянное въ, ЭдемЪ; такъиже, какъ, они, преуси- 
емъ во всфхь христанекихь добродтедях»ь , ‚и достигнемь 
небеснахго, отечества, Аминь: аа 
`` Ециекоиь, Стеданв. 
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Толда,, во м ‚олтз обоюнаде- 
сятёе; злалолемый 1уда Исварот- 
енко араяереози, ‘дечё’ ‘ло я 

„ фощеше дати и, 95 вам: оредаме 
Е о ‚(Ме. 26, 14 :15). 


ТВ дэн 0) 


Всяюй радъ. о чтени ванольоной, РОЙ особое; 
исключительное внимане ‘обращаеть на себя Гуда Иекар!- 
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отек, единъ отъь обоюнадесяте. Онъ стоитъ какъ-то 0еоб- 
някомь оть другихъ учениковь Хриета. НЪкоторое” объ- 
яснен!е этому надо ‘искать. быть можеть, ‘въ томь ‘обето- 
ятельствв, ‘что Туда происходиль изъ Тудеи, ‘тогда какъ 
ве проче ‘апостолы ‘были родомъ’ Галилеяне. Но’ едва-ли 
разность ‘происхождения, которая и не могла, быть влиткомь 
р$зкой, ‘ибо’ ве’ они были израильтянами, явилаеь “верь- 
езнымъ пренятетыемъ къ сближению, въ особенности ‘въ 
ередф‘ Вх, которыхь’ ‘вобрала, во‘едино любовь ‘божествен- 
ная. ‘Скорзй причину’ такого отчужден Туды отъ’ вонма, 
япостоловъ надо’ искать ‘въ’ ‘особенностяхь ‘его’ личнаго 
характера. Это быль, какъ можно ‘вудить на основан! 
повЪетвовашй евангелистовъ, человфкь замкнутый,  неео- 
общительный, ‘весь вошедший въ себя. Что таила внутри 
себя эта мрачная, угрюмая личноеть, для окружающихъ 
его ‘было загадкой. Булучи сами искренними и правдивыми, 
амостолы ‘далеки были  оть подозрЪвй Туды въ какихъ- 
либо преступныхь замыелахъ’ и тёмъ боле противъ ихъ 
обожаемаго Учителя. Даже на послёдней пасхальной в6- 
чери, ‘когда Туда произвель уже ужасный’ торгъ съ вра- 
гами Христа, продавъ имъ Его за трилцаль ‘еребренни- 
ковъ, и когда Господь прикровенно указаль на это, ска- 
завъ: единб отв васв предаств Ия (Мо. 256, 22), ученики 
все-же оставались въ полномъ невёлВн!и злодфя и выра- 
зили это простодушными заявлеями: еда а36 есь, Го- 
споди И уже “Самъ Господь овобымъ условленнымъ зна- 
комъ открылъ Петру Своего предателя. 

То же’ недоумфше, съ какимъ апостолы ветрЪтили вфеть 
о предател$, не готовы ли раздфлить и мы, бр., еъ ними? 
Какъ въ ‘самомь’ дфлВ, въ средф ближайшихъ учени- 


а 


ковъ Господа, которыхъ Онъ называль Своими друзьями, 
могь найтись такой злодЪй? зачЪмь онЪ и ветупаль ВЪ 
общество этихъ проетыхъ, чистыхь душь! что, влекло ‘его 
сюда?... Думать, что престуиные замыелы против 2 Христа, 

уже сложивинеся въ его душ, привлекли его Въ, сонмъ 
апостоловЪ въ надежд лучше и вфрифи привести. их ВЪ 
исполнеше, пользуясь близостью къ Учителю, `ВтЬ ника- 
кого основашя. В5ль Туда сталъ,, ученикомь "Господа № 
то время, когда дБятельность Христа, не возбуждала еше 
ничьихь подозрёши, а тёмь болЬе вражды и ненависти. 
То была счастливзишая пора въ земной жизни Сиасителя, 
когда Онъ, окруженный толнами народа, съ упостемь 
внимавшаго Его сладоетнымъь р5чажь, возбуждаль въ серд- 
цахъ слушателей однф свфтлыя надежды, ие омрачаемыя 
мыслю о ГолгофЪ, о крест. Тов, та, МНОГИМ во Израиль 
казалось, что наступило то вождельнное время, которое 
хотфли видфть ихъ праотцы и отцы, что возсталь. КНЯЗЬ 
ОтЪ Туды, и царству его не будетъ конца на престол 
ЛавиловЪ. Возбуждеше умовъ было тогла такъ сильно, 
въсть о Меса такъ взволновала, везхъ. что многе, ‚бро- 
сивь свои обычныя занятя, спфшили ВЪ Г адилею, ‚ТА 
училъь и проповёдывалть Хриетосъ. Это же общее. ‚увлече- 
не, безепорно, подхватила и Туду, и_оно- то привело сго 


изъ уединеннаго, мало извфстнаго городка, Искарюта, ко 
Христу, въ Галилею. Увидавъ, Христа, увидавь Ето бла 
и чудеса, Туда во всею горячностью, свойственной. его, 
пылкому темпораменту, увфроваль въ Него, какъ прилед- 
шаго Мееспо и, быть можетъ, на первыхь ‚ порахь ВЪ, 
вред самихъ апостоловъ не было такь, ‚преданнаго, Го- 


споду, какъ Гуда. "Но ‚привязанность та вытекала изъ с0- 
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вершенно ложнаго взгляда на Христа. Въ Немъ Туда, по- 
добно многимъ своимъ современникамь, хотфль видфть не 
небеснаго посфтителя душь человфческихь, принеешало 
на, землю евфть и истину, а могущественнаго ‘царя—за- 
воевалеля. Какъ горяч натрютъ, Гуда, надзялея, что Хри- 
стоеъ присущую Ему божественную силу употребить на 
поражеше враговъ Израиля и на возстановлеше его поли- 
тическаго могущества. Но чфмъ далыше шло время, тЬмъ 
все яенфй и нагляднЪй становилось, что Самъ Христосъ да- 
лекъ отъ подобныхь мечтаний, что Онъ, хотя и пришелъ 
установить на землф царство, но царство Юго не оть ра 
сего, оно заключается внутри человЪка и состовть въ 
возстановлени утраченныхь человфкомъ богоподобныхъ 
свойствъ души. Тогда разочароваше овладфло удой, и 
тогда же, собетвенно говоря, онъ внутренно отпалъ отъ 
Христа и Его учешя, а еели и продолжаль внфшне при- 
надлежаль къ обществу учениковъ, то его удерживали 
здЪсь или ложный стыдъ, или невольное очарован!е прель 
свфтлой личностью Учителя, хотя и не осуществившаго 
его надежды. Мало и даже почти совефмъ не интересуясь 
теперь вефмъ тБмъ, что занимало и волновало другихъ 
учениковъ, Гуда вскорЪ нашель себЪ иное, болБе сродное 
ему заняте: онъ взяль на себя попеченше о содержанм 
святой дружины, собравшейся около Христа. Находились 


люди и такихъ было немало, которые охотно удфляли изъ 
своего имущества на уловлетворенше нуждъ Хриета и уче- 


никовъ Его. Туда и занялся собиранемъ такихъ пожертво- 
ван, для чего завель и особый ящикъ. Постепенно Туда 
создаль цфлое занятие изъ этой въ сущности пустой вещи, 
которой Самъ Учитель не предалъ-бы никакого значения, 
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тажъ кажь’ Онъ вообще нисколько “не' заботился ‘0 ‘завтра» 
шнемъднф въ ув$ренности;что’’Отець” Небесный, ‘пита- 
юн ‘птиц; ‘пошлеть’ потребно для’ ‘насыщения и’ Ему. 
Какъ и‘оказалоеъ,‘ вовее ‘не’забота 0 нуждахв“Хриета и 
учениковъ ‘руководила/‘имъ, а у’него обнаружилось иное. 
влечен!е,/ которое. постепенно! перешло въ’ етраеть’‘вребро- 
любя. "Теперь уже’ Туда’ лобровольно обтавалея около’Хри- 
ста’и’не думаль иБнять>” этого ‘выгоднато для него мета. 
Объ.одномъ онъттеперь“ етаралея, ‘как-бы ‘побольше 
извлечь’ выгодъ ‘изъ’ своего’ ‘положешя“ “и ‘увеличить '6вой 
собетвенный достатокъ. ”Оть’ Тивуса`Хриета не могла, ко- 
нечно,\екрыться ^ эта’ ‘вее’`болфе” развивающаяся страсть 
Туды. НъЪть сомнЪшя, ‘что’ Господь’ ‘не разъ ‘давалъ’’ему 
предостерегающя напоминая, но ‘безувишно: Сараеть 
вееосильнфИ’ овладфвала/ сребролюбивой ‘лушей. Въ ‘жертву 
ей онъ›принесъ все,что ‘было у ‘него’лучшахо и ‘дорогого: 
и евфтлыя ‘мечты юности, ‘и’благогов$ ще къ’ учителю, ‘и 
надежду на царство Божие: / Для ‘него’ вееь смывль жизни 
сосредоточился. въ. стяжани, въ иробрЪтени. Не ‘останазв- 
ливаясь ‘на подробномъ изображенши ‘развитя’ ‘этой ‘през 
ступной’ страети ‚которая ‘евила/ объ ‘прочное’ обиталище 
въ душф Туды, овангелисты указывають только на’ крайшй 
предфлъ, до’ которахго’ ‘она, ‘дошла: .Это’‘обнаружилось вв’ 
послфдн!е ‘дни земной жизни’ Хриета на‘ вечёри” въ “дом 
Симона прокаженнаго.>''Тамъ ‘приступила’ ко’Тивуеу ‘одиа 
жена-—грфшница, которая; ‘желая’ выразить ‘свое бларогов т 
не’ кь’Нему; начала’‘мазать ‘ноги’ Юго драгоцёниымъ ми- 
ромъ. и вытираль'‘ихъ ‘своими! волосами. На“ ито 1ибёль 
ся’ мирная“ бысть (Мрк. 14) 4) -еъ неподжёльнымь  не- 
годовашемь воскликнулъ Туда.’ Онъ. не понял; ве опфниль 
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всей высоты ея подвига, а только скорбь’ объ утрать 
драгоц$нноети, ‹ которую. можно было-бы ‘церевести’ ‘на, 
деньги и шуобщить къ тому имуществу, хранителемъ ко- 
тораго былт. Гуда. И примфчалельно, кажъ’иекусно, нодь 
благовиднымь ‹предлогомъ ‹ старается онЪъ.екрыть свои 
иетинныя. чуветва, низоети.. и гнуености, которыхь ‘и онъ 
не, могъ ие сознавать въ глубин своей › преступной с0- 
въети;: иожаше 60 се. миро. продано быти на тнозь ‘и 
датися нищылив (Мое.. 26,9), говориль Туда. “Но Тоанн® 
Богослов раекрываеть и. обнаруживаеть скрытую щфль 
его словъ: се же рече, не яко о нищихв о печашеся, но 
яко тать бр и ковчежеце имящше. и вметавемая’ но- 
щаще (Тоан. 12, 6). Эта-то етраеть и довела его до оконча- 
тельной гибели, до. предательства, и самоубшетва. 

Въ изображенной личности Туды, пылкаго мечталеля, 
лелфявшаго въ своемъ умЪ грандюзные планы оевобожде- 


шя и обновлешя ‘евоей родины ‘и кончившаго о мелкимъ 
вороветвомъ и ужаенымъ прелательствомъ: кто не увидитъ 
образа многихь политических. мечтателей, которыхъ’ въ 
налие время развилось, быть. можеть, болыше, чБмъ. коглая 
либо? Въ самомъ дЪлф, прислушайтесь къ ‘ихъ р$чамъ. 0 
чемъ болфе всего они любятъ. толковаль, подъ ‘часъ еъ 
жаромъ и увлечешемь, какь не о евоей любви къ родин®, 
объ, ея, счастьи. и благ, которымъ они будто готовы по- 
служить веЪми, своими силами? Но по плодамъ. узнаете 
ихъ. А илоды дфятельности этихъ  непризванныхь радЪ= 
телей злы и преступны въ. высшей. степени. Насимя, убй- 
ства, грабежи—воть т, ередетва, которыми они‘ стремятея 
блатодЪтельствовать, возрождать наше отечество.” Не’рол- 
ные-ли они по духу и дфламь братья 1уды..: Въ одевер- 
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шен!е, же‹еходотва, ‘ихъ съ 'этимЪ” лукавымв ‘и `°в$ролом- 
нымъ ученикомъ Господа’ нужно" сказаль,’ что’ они’ ‘не 
остановятея ‘и’ предъ’ предательствомъ: ‘Доказательства, 
этому на, ‘лицо. 'РазвЪ ‘не’ радовались,’ не ‘'рукоплеекали они 
всякому ‘усп5ху ‘враговт, налиихъ’ въ недавно прошедийтю 
несчастную войну?’ Разв не имк! принадлежать 'иозорный 
слова: „чфмъ хуже; т6мъ лучше“, те. ‘чЗмъ большие бфл- 
ствЙ,  страданй ‘и несчает!й' веякаго ‘рода’ постигнет ‘налне 
отечество, ‘тфмъ! имъ ‘лучше, тм’ скорфй оми’ достигнуть 
осуществленя своихъ преступныхь мечтажй; въ которых’ 
они видятъ торжество ^разумали’ науки, но. лжеименнаго 
разума и гнилой науки, ибо истинная наука—другь чело- 
вфчества, а. не мучитель и тиранъ его. Какъ формируются 
подобныя личности, это отчасти. можно понять, пользуясь 
примвромъ указаннаго ученика Христова. Невомн®нно, 
корень, причина ихъ преступности лежитъ въ нихъ са- 
михъ. Налраено! они’‘еъ усерлемь; ‘достойнымтъ’ лучшато 
примфнешя, ‘силятся  указываль‘ веюду непорядщки, наруше-' 
шя’ ит. п. и ими объяснять‘ вов поведене,; какъ ны. 
и возмущене’  противъ общественных неноранытьностей- 
Н%ть! ‘собственныя  ихъ’ сердца злы и развращенны и ‘они’ 
выливалются въ преступныхь дфяняхъ, какъ естественных, 
своихъ проявлешяхъ. Веф же ихъ рЪчи о благЪ и счастьи, 
родины не болБе какъ слова, лишенныя всякаго смысла, и. 
значеня. Въфдь и Гуда, повидимому, о нищихъь заботился, 
а въ сущности быль воръ и убШца. хде 
Итажъ, какой же выводъ въ качеству ‚назидания, для 
наеъ получается ‚изъ сказаннато? Пеалмопфвець: , Давиль, 
говорить: уклонися .0т5 зла. иссотвори 640 (Пе. 38; 
15), а св. ап. Павель учить: /74Я/15, обычаи блаш бе- 
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сфды  злы (Г Вюр, 15, 33). “Мы? поетупимъ/ поэтому» 160- 
гласно съ Словомь Божшмь, если веячески ‘будемъ укло- 
няться. оть вообщества, людей, развращенныхъ емыеломь 
и не станемъ, слушать, ихъ. гнилыхъ р$чей. Но. мы ‘ие 
исполнимь. всей своей обязанности; если’ ограничимея 
только, этим, Слёдуя завЪту нашего ‘Господа, заловфдав- 
шаго молиться о везхъ, даже. о’ врагахъ,‘будемъ. просить 
Господа” проевътить › свфтомъ Своей истины. и направить 
на путь правды вефхь заблудшихъ; /ослфпленныхь, изоже“ 
сточенныхъ. Аминь. ГН91 
Митрофане, Еаископв, Готельскй. 


Вии ааа 


Данилъ Наттокъ-Михайловск!й (Мирдамск!й), археписнопъ 
Могилевск!й и Витебский *). 


(6 поля 1813 г.—81 мая 1821 г.). 


Въ, то_время, когда управлялъМогилевско-Витебской епарх1ей 
преосвящ. Дантилъ, отношеюя: православныхь: и ‘ун'атовъ утратили 
свой острый характеръ. Въ царствоване Александра 1-го — пер!одъ: 
широкихъ идеаловъ и великихъ дъль— интересы Западно-русской 
окраины отошли на второй плань. Однако боевое латинство.. не 
оставляло своего плана поглощеня уши и совращеня православ- 
ныхь. При такомь общемь положени въроисповфднаго вопроса въ 
Западной Росси преосвящ. Данйилу оставалось быть на. сторон, 
православныхъ интересовт въ его епарх/и: Немногя сохранивиияся 
данныя и показывають, что преосв. Дашиль дфиствительно зорко 
охраняль свою паству оть совращений. Такъ, когда римеко-католики. 
устроили въ г. ДризЪ (въ 1810 г.) и въ погостВ’ ВродйскЪ; Лю- 
цинекаго. уфзда (въ 1813’ т.), ‘свои костелы, ‘гдз ихь’ прежде“ не 
было, НЯ маломь количеств» своихь прихожанъ,” то’ преосв. `Да- 


>) ны см. № 19-й 1906 г. 


а 
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нилъ, съ цфлью охраненя недавно О здЪсь пра- 


= 
( Иди 


вославныхь ‘от совращешя, ‚ постарался устроить’ ‘въ Г. " Дриз ‚ка- 
менпую православную церковь, & въ п. _Бродшекь — привести КЪ 
окончантю деревянную. Въ тоже’ время `Дантиль ‘сообщиль ‚о. "по- 
строени коствловь въ 'Витебское Губ. Правлеше: "Когда. ‘же. ‚по- 
слЪднее отвтило, что’ постройка разрфшена, на оснбвани 58) ст. 


11.0: 18 


устава’ о ‘благочини, преосвящ. Даниль все дфло ‘перенесь на раз- 
смотр ше Св. Синода. Св. Синодь, на основанш распоряжешй 1795, 
1797 и1 199 годовъ, черезъ своего оберъ- прокурора отнесся въ Се- 
нагъ, иробя предписать губернскимъ начальствамь и ‘римеко-католи- 
ческой духовной. коллеми, чтобы первыя_ сами собою. не позволяли 
стройть греко- ушатскихь и калолическихь церквей, а `коллегя 
сдвлалала предписане  подвЪдомственнымь ей спаральнымь. ‚ца- 
чальствамтъ, дабы они не умножали без, ‘надобности. ‘церквей. и, 
тдБ находится. довольное число ‘прихожан на ‘небольшомь, "разего- 
янти, АНН приходь составляль не менфе 100. дворовъ, считая па 
каждый лворь по 4 души; кромЪ того, _ требовалось. ‘спошене по 
дВлу 0 постройкЪ новыхъ костеловь и ушалскихь церквей ст, рим- 
ско-калоличебкою кохлечей и министерствомъ духовныхъ Дл. съ 
новазанемь числа дворовь и объяснешемь побудительныхь при- 
чинъ къ постройкЪ, а также наблюдеше, чтобы повоустрояемые 
костелы и ушатсвя церкви были въ отдалени оть православныхь 
церквей. Благоприятный указъ Сената, въ смыслв келанй `Св. 
Синода, послфдовалъь 31 мая 1819 года. Мы не знаемъ, были. ‘ли 
закрыты костелы вь Дризв и Бродйск5, но.  сенатекай | ‚указь 
имфль общее значене ‘для всей Западной Росош . г 
ДБла о возсоециневши ушатовь ири т возникали. ‘лишь 
какь исключеше, и вести ихь было въ высшей степени” трудно. 
Самые виятельные люди того времени, ‘повидимому, `ме ‘имли 


никакого понятия 0 народно- ИОАНН задачахь, и. вуждахь. за 


Я А этгато 
г 


1) _Указь. Св. Синода, Могилев. Дух. Конс. 6. ПАВ 1816 тодВ, Хх Е: и да-го, д 
1819 г. № 4273 въ архив 1 Моги. Дух. Конс. 


а 


падно-русскаго края. Яркой иллюстращей сказанныхь словъ слу- 
жить слвдующее дБло. Въ Бобылецкомъ старостств$ (нын% въ Кли- 
мовичскомь уфздф Могил. губ.) былъ поселенъ баталюнъ Елецкаго 
пфхотнаго полка, большинство нижнихь чиновъ котораго были 
ушаты. ЭЗдфсь, въ сел ЗагустинЪ, находилась унатекая церковь. 
Православнымь военнымъ поселянамъ негдф было отпоавлять свое 
богослужение, хотя при баталюнЪ состоялъ православный священ- 
никъ. И воть, въ 1815 г., графъ А. А. Аракчеевъ обратился съ 
такимъ письмомъ къ оберъ-прокурору Св. Синода: „Какъ я но 
свфдущь о правилахъ по духовной части въ отношени службы 
священнно-церковно-служителей въ церквахъ грекоросайскато, И 
унатскаго взроисповфдавя, а по возложенному на меня высочай- 
шему поручентю объ устройствЪ поселяемаго баталлона’ обязанъ 
доставлять военнымьъ поселянамъ всф способы по внутреннему хо- 
зяйству и имфть попечене о томт, чтобы чоселяне наблюдали 6бо- 
гослужеше, почему и прошу ваше сятельство рВшить мое недо- 
умфне: можеть ли исправлять церковную скужбу полковой священ- 
никь грекоросслйскаго исповфдантя въ уватской церкзи по бли- 
зости обряда сихь обоихъ богослуженй, чрезь что и отправлялась 
бы служба одно воскресенье грекоросайская— полковымъ священ- 
никомь, а другое ун'атскимъ, при поселяемомъ баталонЪ находя- 
щимся“. Св. Синодъ, которому оберъ-прокуроръ сообщилъ это цасьмо, 
поручиль оберъ- прокурору отвфтить графу Аракчееву, что „греко-. 
россйск!й священникъ не можеть отправлять иперковной службы 
вообще, а особенно литурми въ унтатской церкви поочередно ‚съ 
священникомь оныя, потому что таким образомъ представляться 
будеть поперемВнно переходь церкви кь уши оть православя и 
что ‘сей перехода, не можеть быть безь униженя, такъ. сказать, 
самаго православя, вь Роси господствующаго 1). ПослЪ этого 
отвфта Аракчеевъ сталь просить Голицына содЪйствовать уже об- 
ращеню Загустинской цёркви въ православную.  Греко-ушатек!й 


1) Исторля Минской архмепцискоши, соч. С. Рунвевича, стр, 561—062. 
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{ адфое 
` армеплекопь расовое, запрошенный оть отомъ,, даль, на ь обра- 
щене согласе, , и, ‚по Высочайшему, повелн!ю, ‚дерковь, ыы 1816 г. 
обращена была, въ православную 1). | 

0, трудности дЪль по, возсоединеню изъ унш, свихфтельствуеть 
и такой фактъ. Еще ст 1803г. помфщикъ Шкляревичь ‚неодно- 
„Ератно, просилъ о присоединеви  Свфтиловичской, ‚ Ротачевекаго 
‚Узда, церкви къ православю, но мфетный. унатокий ‚священникъ 
„всячески тормозилъ, дВло и даже, ‚ВЫГНАЛЬ изъ. селеня «йепутатовъ, 
посланныхь для ознакомлентя съ, ‚желащемъ присоединения ‚прихо- 
жанъ. Хотя въ 1815 г. Св. м повелфль освятить церковь по 
православному чиноположению, но это. распоряжене могло быть 
исполнено, по устранени препятствий, только Вт 1318 г. :). Но 
и эта церковь вскорф ‘обращена была въ уныекую, каковою и и пре- 
бывала до общаго возсоединенгя унатовъ въ 1339 г. 

Текимъ образомь ‘преосвящ. Дачлу, какъ мы уже сказали, 
оставалось. по’ общему: положенлю, ‘дла; охранять. только свою 
паству, и: евон. церкви ‹оть ‹совращенй, что он’ь. и. исполняль, 

„Вюгда, прибыль въ Могилевъ ‘преосвящ. „Данилъь, ‚духовно- 
гучебныя заведения епархи только ‘что. начинали оживаль и дЪй- 
ствовать о посл». тото. разгрома, которому: они. ‚подверглись въ.1812 г. 
Въ, отомъ году въ „Могилевско-Витебской, епархли ‚состав. духовно- 
зузебныхь, завеценй ‹былъ.таковъ: Могилевская ‚духовная семинаря, 
увздныя училища въ ›МогилевЪ, ‚Метаславль) ОршЪ,. Гомел и 
„Витебск и приходоюя училища: Могилевское,.Метиславское,, Ча- 
‘усовское, Климовичекое, › „Дубровенское, ‚ ‚Вопысское, „Любавачское, 
‚Гомельское, Узевское, Себежское и Боболуцкое. Вс эти, учебныя 
заведен1я; кром% Гомельскихъ :у%зднаго, изириходскахо, ‚Утевскаго, 
Кяимовичекаго и Чаусовскаго, пострадали въ нашеств!е, неприятеля 


рн то Яо 


въ большей или. меньшей. степени. ‚Съ сентября: саша, 1812 тг. и 


Е ВИЗ То: 
1) Указь Св. Синода Могилев. Духов. Конс. 14 февраля 1816 т т. № 619 ‚-въ архивЪ 
Могилев. Дух. Конс. са 

2) Указы 1815 г. № 2076 и 1318 г. № 42 (но порадку и) же. 


Вор: 


до февраля --марта 1813 г. ученте нигд%, кромф Гомельскаго при- 
ходского училища, не открывалось. Такимъ образомъ, преосвящ. 
Даниау, пр/зхавшему въ Могилевъ’ въ сентябрЪ’ 1813 г., прецсто- 
яло не мало труда по возобновленю и организащи раззоренныхъ 
заведенй. Едва успфлъ онъ поставить ихъ на надлежапий путь, 
`` какь послфдоваль въ сентябрЪ 1814 г. указъ Св. Синода о пре- 
образованйи семинари и училищь по новымъ шталамъ. И это дфло 
исполнено было иреосвящ. Даниломъ бъ тактомь и аккуратност!ю, 
и преобразованныя учебныя заведеня епарх!и зажили своею обыч- 
ною в и трудовою жизнью ‘). 


\Окончанте будеть). 


ие 


я 


‚ Проектъ нормальнаго устава православныхъ приходовъТи степень 
его примфнимости къ сельскимъ приходамъ Могилевской епар- 
хи при настоящемъ ихъ состояни. 


При несомнфнномъ разстройетвЪ ‘и упадк®. религюзно-нрав- 
ственной жизни’въ православныхъ приходахъ Могилевской! епарх и 
вопросъ ‘0.'возрождени и ‘оживленши ‘приходской жизни) является въ 
высшей степени важнымъ и неотложнымъ. Чроекть. нормальнаго 
устава ‘православныхъ приходовъ въ Росии предлагает! ‘епособъ 
‘положить! начало этому возрожденю ‘и оживлентю: По смыслу: этого 
устава православный приходъ ставить! себЪ т ‘высовя‘ и‘ святыя 
цфли, которыя были’ положены въ основу при самом первоначаль- 
номъ ‘возникновен!и' ‘христанской’! общины ‘и ’служили! путеводной 
звЪздой' въ жизни прихода’ и ло’ нашихъ дней *). Эти цли-спло- 
ТИЯБСЯ ВЪ одну хрисманскую церковную семью и, при’ ‘содЪйстви 
благодатныхь ‘средствъ св. Церкви, дЪлами’‘христанскаго '‘просвЪ- 

1) д Мотиа. ‘Сем, М. Лобова (Молил. Епарх. Вёл. 1996-97 г.) а Св. 


Синода 2] сент. 1814 т. №12543 и ло 0 раззоренш” ‘духовно-учеби. заведен въ архив 
Могал. Дух. Коне. 


1) Авторь статьи приписываеть’“ Норм. Проекту’ ‘церк.-ирих. Уетава ‘указацный имь 
„смысль“ довольно произвольно. Ред. 
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щеня и благотворительности поддерживать и совершенствовать 
свою религ1озно-нравственную жизнь. 28. 

Указавъ высокля цфли приходской жизни, проектъ устава, 
какъ средство для ихъ осуществленя, предлагаеть известную ор- 
танизацю прихода и указываетъь т дЪла христанскаго просв ще- 
шя и благотворен1я, которыя при данной организаци легче могуть 
быть осуществлены. Сущность организащи—это приходское собра- 
н!е и его исполнительный органъ—приходскй совЪтъ. Весь при- 
ходъ въ лицф своихъ правоспособныхъ членовъ принимаеть живое 
участе въ устроенйи всЪхъ сторонъ своей религозно нравственной 
жизни и, значить, какъ бы сразу соединяется въ тБеную ‘церков- 
ную семью. При такой ортанизащи предполагается, что весь приходъ, 
- привлеченный къ устроен!ю приходской жизни, т. е. къ самод»- 
ятельности, охотно и легко изыщетъ средства на мног!я дфла про- 
свъщеня и благотворен1я, отъ отсутствыя которыхъ онъ разлагается 
и приходитъ въ упадокъ. и 

Когда проектъ устава былъ предложенъ на обсуждени окруж- 
ныхъ благочинническихь собравй, то весьма важнымъ и сущест- 
веннымъ было получить не безотносительную оцёнку его. цжлей и 
предлагаемой имъ организащи, не мнЪне о его полезности п же- 
лательности, а опред$ленное указаше: —во 1-хъ, примънима-ли пред- 
лагаемая организащя при настоящихьъ услов!яхъ жизни нашихъ 
приходовъ, и, во 2-хъ,—если тдЪ она примЪнима, то можетъ-ли 
быть надежда, что при ея помощи въ большей или меньшей ‘сте- 
пени будуть осуществляться т высомя благя цфли, ‚которыя 
проектъ устава ставить. Яенфе,— эта организащя сплотить ли при- 
ходъ въ одну христанскую семью, изыщетъ ли средства на мЪсть 
(на чужую благотворательность разсчитывать нельзя будетъ, ибо 
у каждаго прихода, даже Московскихъ, будетъ достаточно своихь 
собственныхь нуждъ) на, удовлетвореше самыхь важныхь и на- 
сущныхь нуждъ, какъ то: построене и содержаюе въ благольши 
храма, при томъ теплаго, (4 зимнихь м%сяца большая половина 
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взрослыхъ прихожанъ и вс дЪти за неимбемъ теплой одежды и 
обуви очень рЪдко посБщаютъ холодные храмы, особенно деревенцы), 
достаточное обезпечене духовенства и его сиротъ, устройство школъ 
съ бибмотеками и хотя-бы одного какого-либо благотворительнаго 
мЪстнато учрежден1я. Этоть второй вопросъ еще важнЪе первахо, 
ибо если организащя и примфнима, но не иметь надежды на 
изыскан!е съедствъ хотя лишь на самое существенное, то она те- 
ряеть всякое практическое значеше. 

_. Читая опубликованные въ 20-мъ № Еп. ВЪд. отзывы окруж. 
благочинническихь собраый о степени прим$нимости проекта устава 
къ усломямъ м$стной приходской жизни, оказывается, что поло- 
вина благочиний епарх!и (18) признали проектъ устава примфнимымъ 
„безь всякихъ измЪнен!й, а два изъ нихъ (Могил. городской и Гом. 5-й) 
даже признали примЪнимость его во всей спархш.Значитт, почти 
половипа приходовъ спарх!а при предлагаемой организаци иметь 
надежду изыскать на мЪстЪ средства и на построеше отв чающихь 
нуждамъ приходовъ храмовь и на блатотворительныя учреждешя. 
Повидимому, такое благосостояше очень мпогихъ приходовъ епарх!и 
должно было-бы радовать, но здЪфсь является большое сомнЪне, такъ 
ли это на самомъ дЪлЪ? Не произошло здЪфеь какого недоразу- 
м®н!я? 

Когда на одномъ изъ Епарх. съфздовъ рЪшалея вопросъ объ 
учреждении эмеритальной кассы для духовенства. и сЪЁздъ про- 
силь Преосвященнаго Епископа Мисаила ходатайствовать предъ 
СвятЬйшимъ Синодомь о дозволени для основного капитала кассы 
сдфлаль единовременный небольшой взносъ оть церквей епархш, 
то Преосвященный отвЪтилъ, что онъ рЪшительно отказывается 
отъ такого ходатайства, ибо Св. Синоду не ‘разъ долагалось о 
крайней бЪдности церквей Могил. епархии. 

Когда при обозрёи церквей Преосвященнымъ Епископомъ 
Мисаиломъ публиковались въ Епарх. ВЪдом. кратая свЪдЪия о 
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посфщенныхъ храмахъ, то встр®чалось множество тавихь рае 


ристикъь: «храмьъ ветх Ш» ‚ «храмь маловывстительный! >, « храмь 


требуеть расширенйя и капитальнатго ремонта» и пр. и пр. Да 


разв неизвестно, что въ нашей епарх!и найдется почти половина. 


храмовъ, которые могутъ вмфщать лишь 1/,—1/,, часть прихожанъ, 


Въ 8-мъ № Епаух. ВЪд. помфщено сообщене Духовной Кон- - 


систор!и 0 ТОМЪ, что причтами И прихожанами возбуждены ходатай- 


ства объ отпускЪ въ добавокъ къ мфетнымъ ‚средотвамъ (разум?- 


ется, въ большей части ‘скуднымъ) значительныхь сумм, изъ 


средствъ Св. Синода на построеше 45 церквей. Это столько воз- 


буждено ходатайствъ, но множество есть приходовъ, крайне _ нуж- 


дающихся и въ построен новыхъ храмовъ, (и въ капитальномь 


расширении имЪющихся маловмвстительныхъ, но не возбуядающихь 


‚ва 
ходатайствъ ве. деве малой надежды на ихъ удовлетворено. 


Наконецъ, существующий десятки тт общеимперский сборъ 


пожертвованй «на построенше церквей И ШКОЛ въ Западномь краЪ» 


разв не является сильнымь показателемь недостаточности Бет 


ныхъ средствъ? 


Съ особенной обстоятельностью мы останавливаемся на этом ь 


пунктЪ устава, 


во 1. хъ, потому, что устройство вполнЪ выфотитель- 
наго благол$пнаго теплаго храма считаемъ самымъ тлавнымъ ‚и 
существенным основащемъ благоустройства прихода, во 9-хъ, —по- 


тому, что въ этой главной и существенной основ безусловно нуж- 


дается наша сп арх1я, и, въ 3- хъ— потому, что этотъ пунктъ безъ 


измфнен!й принять не ых упомянутыми 18-ю округами, но и 


общеепархаль! НЫМЪ собрашемт. Неужели не доставало только пред- 


т 
та 


лагаемой орг анизаще, чтобы помочь этому нашему давнишнему 
РОНС 
великому горю? Н\Ъть, это очевидное заблуждете.. 


Хотя у Насъ до СИХЬ поръ не ‚существовало приходекао соб- 


› ач 


| Чи ‚1 
рая, какъ установлен1я по ‘извфотной регламентации, но су ме: 


быль приходь, и воЪ члены его ь нуждамъ храма, относились съ 


полнымь сердечнымъ участемъ, У насъ не было приходскаго. 69- 


вЪта, но по всфмъ приходамъ епархии существуютъ представители 
оть прихожанъ (по 2 въ приходЪ), и въ половинЪ приходовъ 
сепархш, хотя почти безъ средетвъ, существують церк.-приходскя 
попечительства, которыя состоятъ въ разныхъ прих. изъ 5—-10 чле- 
новъ. На эти должности избираются большею частпо люди, привержен- 
ные къ храму и радфюние о нуждахъ его. Когда назрЪваеть нуж- 
да въ построевши или капитальномъ расширен1и храма, священникъ 
совмЪстно съ этимъ нерегламентированнымъ совЪтомъ обращается 
къ приходу, и собираются къ храму, или по главнымь селенямъ 
прихода, экстренныя приходск1я собрашя. Если нужда храма быва- 
еть велика, то проявляется общее признаше ея и полное сочувств!е. 
Въ большинствЪ случаевъь изыскиваются и посильныя м5етныя 
средства, но по причин дЪйствительной бЪдности эти средства 
оказываются ничтожными для капитальнаго предпрятя, и въ концЪ 
концовъ это приходское собранйе во глав съ настоятелемъ церкви 
возбуждаеть ходатайство предъ Епархм!альнымъ Начальствомъ и 
Св. Синодомъ о болфе солидной помощи. Цогда же будеть отнята 
эта надежда на помощь постороннюю, тогда въ такихъ случаяхъ 
упомянутое собране трудно даже будетъ собрать. 

На это могуть возразить, что эта надежда на построннюю по- 
мощь не парализуетъ ли всякой способности къ самодфятельности 
и самоустроеню? Но такъ возразить лишь тоть, кто не знаетъ, 
или же не желаеть знать вошющей бЪдности большинства кресть- 
янъ Могилевской епархи. ДЪйствительно, этоть пунктъ устава 
для причтовъ и представителей отъ прихожанъ городскихъ церквей 
не могъ показаться слишкомъ важнымъ и угрожающимъ. Храмы 
ихъ въ большинствв каменные и, значить, просуществують еще 
столбтя, съ постепеннымъ же поддерживаньемъ ихь приходы м0- 
туть справиться. Но это не совзмъ правильно. Мы знаемъ, что 
въ г. МогилевЪ по долгу храмы оставались безъ ремонта съ на- 
ружной стороны, хотя значительно нуждались въ немъ. За послЪд- 


ше 35 лБтъ тамъ не построено ни одного новаго храма, хотя при- 
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ростъ населеня за это время произошелъ, несомнЪнно, значитель- 
ный. Подобное можно сказать и о гор. Гомелф. | Около ` 20 тЬть ; 
Гомельцы нуждались и желали новаго приходскаго храма ‚и долго 
бы еще ожидали, если бы пришлось созидать его только, на мБот- 
ныя средства. Что же послЪ этого говорить о нашей деревенской 
бЪднотв, а между тЪмъ какое множество въ епарх!и, отдаленных 
отъ храмовъ больших. деревень, тдЪ настоятельная нужда въ по- 
строещи, новыхъ храмовъ и сформировани самостоятельныхь при- 
ходовъ. ето 
Теперь обратимся къ вопросу о построеи и содержании 1 цер- 
ковныхъ школъ на мЪстныя средства. Неужели многим изъ. насъ 
не памятно, какое жалкое существоване влачили наши школы ВЪ 
‘первое 15 лЪе (съ 1883 г.) своей жизни, пока он ‘устраивались 
только на приходскя средства? Въ какихь сторожкахь и лачугахъ 
и при какой обстановкВ помфщалась большая часть ИЗЪ, ‚нихь! „Для. 
напоминая всяюй можетъ обратиться къ отчету одного изъ. ре-. 


Н 


визоровъ, своевременно помфщенному въ Еп. ВЪд. за КАКОЙ ЖИбО 
‘изъ 80-хь годовъ. Эти школы поднялись и окрЪили лишь. тогда, 
когда явилась солидная помошь извнЪ. Е | 

Хотя вопросъ объ обезпечени причтовъ приходами былъ такжо 
принять, къ величайшему удивленю нашему, безъ измЪнен!й почти 
половиной епархши, но такъ какъ онъ на общеенарх!альномъ рее 
ранфи отклонен’ Би замфненъ инымъ, то мы говорить о немъ `не ы 
будемъ. Не бу ‘демъ касаться также и вопроса о благотворительныхь 
учрежденямъ по приходамъ, ибо они во всякомъ случа могуть. 
получить какое-либо осуществлене лишь по удовлетворении самыхь 
насущныхъ нуждъ--устроевя храмовъ и достаточного количества 
шШколъ. | ны 

При какихь же измБнившихся условяхь въ нашихъ _ прихо- 
дахь мы признази-бы проектъ устава, примбнимымъ? ‚Или, оО = 
какой обязательно и неотложно долженъ быть положень фундамент Е 


длЯ постройки на немъ, по проекту устава, прочнаго здашя при- 


ходекой ни, чтобы въ противномъ случаз оно не оказалось 
основаннымь на песк®? У большинства приходовъ спархи въ на- 
стоящее время для такого здан! я фундамента нЪтъ никакого. 

`Основанемь возрожденя прихода должно прежде всего и не- 
отложно явиться устройство или преустройство храма такъ, чтобы 
онъ вифщаль по крайней мфрЪ '/,—1/, прихожанъ и быль теплый, 
а равно и приходъ самый и по численности и по тоографическому 
положению былъ приведенъ въ такое состоян1е, чтобы дЪйстви- 
тельно мог превратиться въ одну христанскую семью при храм%. 
ГдЪъ этого нфтъ, тамъ, значить, является безусловно невозможнымъ 
достижен!о первыхъ самыхъ основныхъь цфлей проекта устава— 
сплоченя въ тЪеную семью и общеня въ совмфетныхь молитвахъ 
и хриотанокомь учении, преподаванте котораго съ благими резуль- 
татами "возможно главнымъ образомъ въ храмЪ. 

Въ нашей же епархи по крайней мЪр% */, приходовь этимъ 
самымъ основнымъ ТбООБАННР В не удовлетворяютъ. Если не дать 
воЪмЪ нашимъь приходамъ достаточно вмЪстительныхъ `теплыхт, 
храмовъ и не привести ихъ къ приблизительно одинаковой числен- 
нобти отъ 2 до 3 тысячь душ обоего пола, - не боле, самыя пре. 
красныя органицащи буд дутъ безплодны. У насъ теперь въ мало- 
ЛЮДныхЪ приходахъ священники —пли съ неполнымъ образовантемъ, 
или ‘штрафованные, ИЛИ чувствующе себя временными тостями 
впредь до полученя большаго и, значить, богатёйшаго _ прихода; 
ВЪ слишкомъ же многолюдныхь приходахъ, да еще при сельеко- 
хозяйственныхь дВлахъ И заботахъ, пастырскля обязанности м0- 
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руть быть 1 выполнены. кой-какъ, на половину. Какъ же здЪсь до- 
стигнетея объединенность въ одну семью? 

: Чтобы осуществить этоть самый важный и неотложный вон- 
робь: ВЪ нашей епарх!я необходимо построить болфе 150 новыхЪ 
храмовъ, и капитально перестроить и расширить большую половину 
существующихь. Но, ‚при разочетв лишь на мЪстныя средства, это 


не _выполнитсн и за 50 лЬть. 
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Это. могло бы ВИН ЛИШЬ ВЪ по случаЪ, еслибы х 
тЭнх } МОП ЧЯ РУНЕПЯ! 


быль установлент ‘общегобударетвенный 'храмостройтельный налог. 
а м зннзатэя 

среди православнаго народа, если бы получавийяся. ‘такимь путёемъ 

пи ЧНЭПЗЕТЬ 


средства были подкрфпляемы общегосударственными средствами 


отъ налоговъ косвенныхъ, и если бы. ВС ‘эти средства справедливо 
были ‘направлены: нануждыо сельскихъобёдныхь ‘приходовъ} па’ ‘не. 
на созидане ‘страшно. 'доротихъ” величественныхь 'соборовъ. 

Когда напгь приходъ ‘будетъ)‘имбть вполнЪ.‘вмЪстительный: || 
храмъ, численностью будетъ заключать въ ‘вебЪ ‘не’ ‘боле’ 3000: 
душъ обоего пола при одномъ ‘селени и’ не 'болфе 2,400: душъ при 
нъоколькихъ  селешяхъ‘ при‘радтусЪ. не бол$е’!5 версту когда‘ на 
общегосударсетвенныя' средетва онъ: будеть! им ть. нужное количество 
_школъ; когда ‘его священникъ. будеть‘ не’ временным. `гостемь и 
не сельскимъ хозяиномъ, а. пастыремъ' и’ сроднившимея съ своими 
прихожанами духовнымъ отцомъ, им ющимъ достаточное, соотв т- 
ствующее ‘немалымъ трудамъ, вознаграждене ‘изъ ‘‘средетвъ ‘обще- 
государственныхъ, тогда только, принявши, предлагаемую ‘уставомъ 
организащию, онъ легко ‘около’ своего ‘близкато. ‘и. доступнаго! храма 
сплотитело въ тЪеную христанскую общину’ — семью; изыщеть 
средства! на’ поддержане благолЪьшая! храма,/на ‘устройство прионемт' 
хора! обезпечить преподаване. Закона Боя и‘ христанской ‘нравз 
ственности! въ школахъ, ‘на’! средства свои“ устроить бибмотеку и 
читальню: и; ‘хотя’‘взу скромныхъ размфрахъ, можеть’ осуществить” 
и кое-что изъ `дЪлъ христанской блатотворительности: 


Священникъ о Леплинсй. 


—— $ >.—— 
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Изданя въ помощь духовенству въ его борьбЪ съ со-ременной 

нравственной распущенностио крестьянской молодежи. (Списокъ 

составленъ по 060б9й о томъ просьбЪ со стороны самого ду- 
ховенства *). 


Христанская ‘блатотворительность. Ю. Никотина. Москва. 1907г. ц.6 к. 

Государственность и релимя. Л.Тихомирова. М. 1906 г. Ц. 5 к. 

Наша святая обязанность. Троице-Сермева Лавра, 1906. 

Власть самодержавная, по учентю слова Боня и православной руе- 
ской Церкви. М. 1907 г. 

Подати и воинская повинность. А. ЕКлишева. М. 1905. ц. Эк. 

Объ обязанности: каждато. христанина поучаться въ слов$ Божемъ. 
Амвройя, Армен. Харьковскаго, Харьковъ. 1902г. ц: 5 к: 

Примфры благочеетя изъ жит святыхъ. Изд. 9-е. В. Б. Бажа- 
нова, протопреев. СПБ. 1909 т., ц. 95 к. 

О сквернослови (поучене). Прот. А. БЪлоцвЪтова. СПБ. 1901.щ: Эк: 

Грфхи чуветвь. Епископа Виссарлона. ц. 4 к. 

Кому легче, живется на.свЪтЪ: вБрующему въ Бога или невфрую- 
щему. А. Желобовскаго, протопресв. СПБ. 1895. ц. 5 к. 
Объяснене десяти заповЪ дей. Господнихъ. Его-же. СПБ. 1900. ц.30к. 
Систематическое собране церковныхъ поученй о вЪрЪ и жизни. хри= 
станской. Свящ. Краеовскаго, Ц. Вятка. 1872. ц. р. 
П%ломудр1е, трезвость. и трудолюб1е—залогь счастливой _ жизни. 

Свящ. Левашева. В. Москва. 1903 г. ц. 10 к. 
Пьянство. и его гибельные плоды. Никольскаго. П. ц. 65 к. 
Предержащая власть. Ето-же. ц. 5 к. у 
О воровствЪ. Москва. 1902. ц. 4. к. 
Пьянство— великое зло. Оборникъ статей о вредЪ пьянетва. СПБ. 
1904. ц. 10 к. ь 
Смерть гршника—люта. Москва. 1896. ц. 20 к 


*) Первыя пять издан!й можно выписывать отъ прото1ерея Восторгова 
(Москва, Ляховъ переулокъ, Епарх!альный домъ). Остальныя — изъ магазина И. Л. 
Тузова. СПБ. Садовая, Гостинный дворъ, № 45}. 
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О божбВ, сквернослов!и и пфнши дурныхъ пЪеенъ. Свящ. Успен- 
скаго Н. СПБ. 1894. ц. 15 к. 

Противъ распуства нынЪщней молодежи. Елго-же. СПБ. 1904: ц.15 к. 

О цфломудруи и плотекихъ гр$хахъ. Прот. Шумова. ПП. Москва. 
1898. ц. 2 к. 


Бпархальная хроника. 
Арх ерейск!я служенгя. 

Въ субботу, 10 марта, Его Преосвященетво, ’Преосвященный 
Митрофанъ совершилъ литургйо въ `храмф Братскато монастыря. 

11 марта, въ нед$лю Православя, Преосвященнфйпий Стефанъ, 
совмЪфстно съ Преосвященнымъ Митрофаномъ совершили, въ каеедраль- 
номъ с0борЪ, литургию и „чинъ православля“, въ которомъ’‘участвовало 
все городское духовенство. За литурмей соборный священникъ 1. Жу- 
дро произнесъ слово Владыки Стефана. 

Въ тоть же день ПреосвященнЪйнший Стефанъ, въ Крестовой цер-. 
кви, совершилъ „пассю“, на которой пропов$дывалъ ректоръ семина- 
ри, протоерей Н. Зефировъ, а Преосвященный Митрофанъ совершилъ 
‚пасспо“ и сказаль вышепомфщенное слово—въ храмф Братекаго мо- 
настыря. 

Въ среду, 14 марта, Преосвященный Митрофанъ’’ совершилъ въ 
каоедральномъ соборЪ: литургию Преждеосвященныхъь Даровъ’ и послЪ 
нея, при участи всего городского духовенства, панихиду по новопре- 
эгавленномъ бывшемъ оберъ-прокурорЪ Св. Синода К: И. Поб$доно- 
сцевЪ. Предъ началомъ панихиды Преосвященный сказаль  нижепомЪ- 
щаемое слово. 

Въ воскресенье, 18 марта, Преосвященный Митрофанъ совершилъ 
литургио въ кабедральномъ воборЪ. Пропов$дываль о Тро- 
ицкой церкви П. Бруевичъ. 

Въ тотъ же день Преосвященный Митрофанъ совершилъ всенощ- 
ное одне, а на слБдующйй день литургпо и молебенъ предь Братскою 
иконою Божей Матери. по случаю годичнаго праздника въ честь’этой 
св. иконы, —въ храм Братскато монастыря. 


Выфздъ Преосвященныхъ ‘изъ Могилева. 


Преосвященный Стефанъ 14 марта выъхаль на непродолжитель- 
ное время на свою родину въ Пензенскую губерыю, а Преосвященный 
Митрофанъ 23 марта выфзжалъ въ г. Гомель и возвратился 26 марта. 


> 


Молитвенное поминовеше почившаго К. П. Побфдоносцева, 
бывш. Оберъ-Прокурера Св. Синода. 


14 марта, въ каоедральномъ соборЪ, Преосвященнымъ Митрофа- 
номъ, Епископомъ Гомельскимъ, въ сослужеши соборнаго духовенетва, 
совершена заупокойная литурмя Преждеосвященныхъ Даровъ по ново- 
преставленномь КонстанчинЪ ПетровичЪ ПобЪдоносцевЪ, много лЪтъ 
бывшемъ Оберъ-Прокуроромъ Св. Синоха. ПослЪ литургии, въ сослужеши 
всего городского духовенства, совершена торжественная панихида, предъ 
которой Преосвященный  Митрофанъ обратился къ собравшимся съ ни- 
жесл$дующею рЪ$чью. 

Вьмь твоя дьла .. соблюль еси Мое 
64080 и не отверлася еси имени Мою 
(Откр. 3, 8). 

Не стало, брал1е, между нами мужа великаго совЪта и разума. 
ЦЪлыхъ полетолЬия въ продолжеше трехъ царствовавй стоялъ онъ у 
кормила правлев1я въ качествЪ приближеннаго и облеченнаго монар- 
шимъ довфремь лица. Сколько за это время при его участи произве- 
дено различныхъ дЪяшШЙ въ особенности въ той области, которая ему 
была ближе по служебному положешю и дороже всего по сердечному 
влечению, въ области церковной! Не здесь и не намъ обозрЪть и дать 
полную опфнку этой его колоссальной дфятельности. Таковая оцфнка 
есть дфло послфдующей истори, которая  произведетъ . свой  безпри- 
страстный судъ и изречеть свое правдивое слово. Мы только твердо 
вфримъ, что это слово будетъ словомъ одобремя, почтешя и блатодар- 
ности за т труды и неусыпныя попеченшя, которыя принесъ на алтарь 
церкви и отечества почивиий. При жизни Константина, Петровича, много 
было высказано о его дфятельности суждешй и притомъ самыхъ разно- 
образныхъ. Но и враги его, которые. всячески, хотфли бы унизить. его, 
развЪнчать, втоптать въ грязь, ничего не могли сказать укоризненнато 
по адресу его. Это былъ рыцарь безъ страха и упрека. Самоотверженно, 
що готовности положить душу, преданный своему дЪлу, онъ смЪло и 
безбоязненно шелъ по своему жизненному пути. Вокругь его. кипфла 
зависть, злоба и ненависть. Часто самая. жизнь его была, въ опасности. 
Но преданный сынъ церкви, глубоко вЪровавпий, что ни одинъ волосъ 
на толовЪ не упадетъ безъ воли Отца Небеснато, онъ. никогда не из- 
мфнялъ своимъгубЪждешямь и вфровавмямъ въ угоду сли лицамъ, или 
по чувству страха предъ опасностью. ДалЪе, можно было спорить и 
подчасъ не соглашаться съ н$которыми его начинанями, но отнюдь 
нельзя было неё отдать дани уважешя и даже преклонешя предъ_ его 
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искренностью, честностью: и оправедливостью. Въ налить вЪ къ. 
величинъ, опозорившихь себя взяточничествомъ, подкупами и инт ами, 
съ особенной! рельефностью ‘выдвигается на’ первыйл Нланъ во всемъ 
велищи эта нравственная чистота» и безупречность почившалто... Цомо- 
лимся же о немъ, да упокоить его Господь въ селешяхь ‘праведных, 
да услышитъ онъ сладостный гласъ: блатй рабе и У ы _ ВНИДИ ВЪ 
радость Господа, Твоего (Мо. 25, 21)-`Аминь: 

На литурми и панихидЪ, ‚между; прочими; ‘присутствовали учалщше 
и учащеся веъхъ могилевокихъ. церковно-приходскихь школъь. 


‹ 8 й ОЗЕНО 

Во воБхъ храмахъ духовно-учебныхъ заведенй г. Могилева въ 
тотъ же. день также совершены были заупокойныя литурги Прежде- 
освященныхъ Даровъ и панихиды, 


| ВдовЪ почившаго К. П. ПобЪденосцева ЕкатеринЪ АлександровнЪ 
послана, изъ 'Могилева слфдующая, телеграмма: 

„Ве луховныя учрежден1я. вознесли усердныя ‘молитвы о упоко- 
ени Константина Петровича, ‘в5рнато и преданнфйшаго слуги Церкви и 
отечества. Вамь выражаютьъ общее соболЪзноване“. 

Стефан, Епискошь Могилевоюй. 

Митрофана, Епискоиь Гомельскй. 


р -- 


ОБЪЯВЛЕНТЯ.. 


Къ свфдфнио духовенства енства_ Могилевекой` ‘еваржм. 


С.-Петербургское Общество учителей)рисованя, зная о, ТЬхъ затруднен!яхъ, 
въ какя бываютъ нерфдко поставлены. духовныя лица, на попечен!и которыхъ 
находятся храмы, въ тфхъ случаяхъ, когда возникаеть вопроб®“ объ `украшен!и 
этихъ!храмовъ. живописью. и. уборкЪ ихъ орнаментомъ, предлагаетъ, духовенству 
Могилевской епарх1и свои услуги и заявляетъ, что цёны оно 'назначаеть” самыя 
минимальныя 'и’ юридическую ‘отвЪтственность \\въ)добросовфстности исполнен!я 
заказовъ какимъ-либо изъ его членовъ беретъ само на себя. Адресъ: СПБ., Га-. 
Вск ул. д. № 12, кв. 25. А. К. Воскресенскому. 


Въ томь же ‘родЪ‹предлагэетъ. свои услуги уже. печатавцший у насъ свое 
объявлен!1е (см. №1 1907 г.) учитель Мстиславской ‘мужской’ гимназ!и г. Кри- 
шталевъ, который первое свое дЪло предлагаетъ взять съ разсрочкою платежа, а 
на крупные заказы-—представить залогъ въ видЪ земельной собственности. 


) 


| у г С ранимаю'^ веевозможнный ра- 
ЙПодрядчикъ’ пс ремонту церквей, о о енуЕ рарноай, 
перезолоту иконостасовъ и, котовъ (изготовляю "и новые), поновлен!е живомиси (дз- 
лаю и новую) и уборное дЪло, а также—всЪ по этому’ дВлу’ Не желЁзныя, 
деревянныя к штукатурныя работы. 40НН5м9 809 45 
О хдобросовБетности моихъ работь можно справиться у причтовъ и церковныхь6тарость 
Радомльской и ХотЬтовской церквей, Чаусскаго узде, гдВ лфтомъ 1906 года я производиль 
аботы. 
ь ’Адревь мой: г. Горки, Могилев. губ. Шо нахобноетк. могу прЁБхать и’аично. 
Съ истяннымъ почтен1емъ: И. В. Петрожицкий. 
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Юнно-Русснй Промышленный Банни 


МОГИЛЕВСНОЕ ОТДЪЛЕНТЕ. 
ПРАВЛЕНЕ ВЪ МОСКВЕ. ОГДБЛЕЕИЯ в Баку, Батуиг, Бал- 
тг, житомир, Кево, Кишинев, Каменецв-Подольски», 


Одесст, Проскуровт, Рыльскю и Черниов. 
Основной капиталъ 5,000,000 р. 
Запасной и резервные капиталы 1,670,601 р. 44 к.. 


Производить слБдуюния опералии; 


Учитываетъь торговые | Покупаетъь и продаетъ 


векселяи тор- 
говыя обяза- 
тельства. 
Выдаетъ ссуды подъ 
°`/.°/, бумаги и 
товары. 
Выдаетъ авансы подъ 
желЪзн. дорогъ. 
квитанши на от- 
правлен. товаръ 
акредитивы на 
города внутрен. 
Импер!и и загран. 
Принимаетъ для инкас- 
со векселя жел.- 
дор. дубликаты и 
др. докум. 


‘/, бумаги 


Принимаетъ комисс1он- 
ныя поручения по 
покупкБ и про- 
дажБ всякаго ро- 
да °/, буматъ. 


‚ Платежи засчетъ 
Московскаго Зе- 
мельнато Банка 
безъ всякой ко- 
мисаи. 


Выкупаетъ °/.°/,бумаги, 
заложенныя въ 
другихъ кредит- 
ныхъ учрежден. 


Открываетъ текуще счеты: 
| 


а) простые изъ 4*/, 
годовыхъ. 

6) условные изъ 41/, 
годовыхъ. 


Принимаетъ деньги на 
вклады: 


а) Безсрочн. изъ 5, /о год. 
6) срочные изъ 51/,— 6 
тодовыхъ. 


Страхуеть выигрышные 
билеты. 
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Выдаеть переводы простые и телерафные на вст порода внутри 
И и на всь зараничные зорода. 


ной ‘типографокой забастовки. 
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'СОДЕРЖАНЕ НЕОФФИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ. Слово Преосвищеннаго Сте- 


фана въ недзаю сыропустную. —Слово Преосвященнаго Митрофана на нассю.—Дашяль Нат- 
токъ-Михайловеки (Мирдамскй), арх1екископь Могилевевй и Витебск. — Проекть вормальнаго 
устава православныхь ирихоловъ и степень его примфнимоети къ сельскимь приходамъ Моги- 
девекой епархи. при. настоящемьъ ихь состоянии. — Издан!я въ помощь духовенству въ его борьбЪ 
съ современной нравственной распущенностйо крестьянской молодежи. — Еиаржальная хроника . 


-—Объявзеня. 
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